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V. ORDEN DEL DiA:

Proyecto de ley, en tercer tramite constitucional, que fija las tasas de
intercambio maximas a ser cobradas por los emisores en el mercado
de medios de pago a través de tarjetas de crédito, débito y prepago
(13.654-03) (se aprueban las enmiendas de la Camara de Diputados)...

Proyecto de ley, en tramite de Comision Mixta, que limita la generacion
de productos desechables y regula los plasticos (11.429-12, 11.809-12,
12.275-12, 12.516-12, 12.561-12, 12.633-12 y 12.641-12, refundidos)
(se aprueba el informe de la Comision MiXta).......cceveeeerereririresenerencnnn.

Proyecto de acuerdo, en segundo tramite constitucional, que aprueba el
Protocolo concerniente al Arreglo de Madrid relativo al Registro In-
ternacional de Marcas, adoptado en Madrid el 27 de junio de 1989,
con modificaciones del 3 de octubre del 2006 y el 12 de noviembre
del 2007 (13.929-10) (queda para segunda discusion en general)...........

Peticiones de oficios (s€ anuncia SU €NVI0)........cceeeveveeirerereeerereseseiessisenesenens

DOCUMENTOS DE LA CUENTA (Veéanse en www.senado.cl):

1.-

Proyecto de ley, en segundo tramite constitucional, que establece en favor
del Estado una compensacion, denominada royalty minero, por la explo-
tacion de la mineria del cobre y del litio (12.093-08).

Proyecto de reforma constitucional, en segundo tramite constitucional,
que modifica la Carta Fundamental para establecer, por inica vez, un
impuesto al patrimonio de determinadas personas naturales, destinado al
financiamiento de una renta basica de emergencia (13.555-07).

Informe de la Comision de Intereses Maritimos, Pesca y Acuicultura re-
caido en el proyecto de ley, en segundo tramite constitucional, que mo-
difica la ley N° 18.892, General de Pesca y Acuicultura, con el objeto de
exigir la remocion de sedimentos a los titulares de concesiones de acui-
cultura para el cultivo de especies exoticas (12.050-21).

Informe de la Comision de Educacion y Cultura recaido en el proyecto
de ley, en segundo tramite constitucional, que modifica la ley N° 21.094,
sobre Universidades Estatales, a fin de prorrogar el plazo establecido para
proponer al Presidente de la Republica la modificacion de sus respectivos
estatutos, a raiz de la pandemia por COVID-19 (13.990-04).

Mocion de los Senadores sefiores Chahuan, Bianchi, Castro y Sandoval,
con la que inician un proyecto de ley que dispone la publicidad de las
sesiones de los concejos municipales (14.250-06).

Mocidn de los Senadores sefior Castro, sefiora Aravena y seflor Chahuan,
con la que inician un proyecto de ley que sanciona a funcionarios y profe-
sionales encargados de la fiscalizacion de obras publicas que incumplan
sus responsabilidades (14.251-14).
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Mocion de los Senadores sefiora Aravena y sefiores Castro y Chahuan,
con la que inician un proyecto de ley para hacer oponible la afectacion
de derechos sociales o acciones de una sociedad propietaria de un bien
declarado familiar (14.253-07).

Mocidn de la Senadora sefiora Aravena y de los Senadores sefiores Castro
y Chahuan, con la que inician un proyecto de ley que precisa la accion de
precario (14.254-07).
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VERSION TAQUIGRAFICA

I. ASISTENCIA

Asistieron presencialmente las sefioras
y los seifiores:

—Alvarado Andrade, Claudio
—Bianchi Chelech, Carlos
—Carvajal Ambiado, Loreto
—Chahuan Chahuan, Francisco
—Coloma Correa, Juan Antonio
—Durana Semir, José Miguel
—Elizalde Soto, Alvaro
—Garcia Ruminot, José
—Girardi Lavin, Guido

—Goic Boroevic, Carolina
—Insulza Salinas, José Miguel
—Lagos Weber, Ricardo
—Latorre Riveros, Juan Ignacio
—Letelier Morel, Juan Pablo
—Montes Cisternas, Carlos
—Moreira Barros, Ivan
—Muiioz D’Albora, Adriana
—Navarro Brain, Alejandro
—Ossandon Irarrazabal, Manuel José
—Pizarro Soto, Jorge
—Provoste Campillay, Yasna
—Pugh Olavarria, Kenneth
—Quintana Leal, Jaime
—Quinteros Lara, Rabindranath
—Sandoval Plaza, David

—Van Rysselberghe Herrera, Jacqueline
—Von Baer Jahn, Ena

Asistieron telematicamente las sefioras
y los sefiores:

—Allende Bussi, Isabel

—Aravena Acuiia, Carmen Gloria
—Castro Prieto, Juan

—De Urresti Longton, Alfonso
—Ebensperger Orrego, Luz
—Galilea Vial, Rodrigo
—Garcia-Huidobro Sanfuentes, Alejan-
dro

—Guillier Alvarez, Alejandro
—Huenchumilla Jaramillo, Francisco
—Kast Sommerhoff, Felipe
—Ordenes Neira, Ximena

—Rincon Gonzilez, Ximena

—Sabat Ferniandez, Marcela
—Soria Quiroga, Jorge

Actuo de Secretario General el sefor
Raiil Guzman Uribe, y de Prosecretario, el
seiior Roberto Bustos Latorre.

IL. APERTURA DE LA SESION

—Se abrié la sesion a las 16:18, en pre-
sencia de 19 sefioras Senadoras y sefiores
Senadores.

La sefiora PROVOSTE (Presidenta).— En
el nombre de Dios y de la Patria, se abre la
sesion.

Estamos iniciando esta jornada después de
un fin de semana eleccionario.

Queremos saludar a todos los candidatos y
las candidatas que participaron en las distintas
elecciones; saludar a quienes obtuvieron un es-
cafio, ya sea en la Convencion Constituyente,
en un concejo, en las alcaldias, en las goberna-
ciones regionales; agradecer a los vocales de
mesa, y valorar el esfuerzo de miles de ciu-
dadanos y ciudadanas que caminaron hasta las
urnas para seguir en un camino de transforma-
ciones importantes en nuestro pais.

Saludamos también a la Senadora Loreto
Carvajal en el dia de su cumpleafios.

III. TRAMITACION DE ACTAS

La sefiora PROVOSTE (Presidenta).— Se
dan por aprobadas las actas de las sesiones 35
a 45, en junio de 2020, y 46%, en 1 de julio de
2020, y de las sesiones 22* a 24%, en abril del
2021, que no han sido observadas.

IV. CUENTA

La sefiora PROVOSTE (Presidenta).— Se va
a dar cuenta de los asuntos que han llegado a
Secretaria.
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El sefior BUSTOS (Prosecretario) da lec-
tura a la Cuenta, documento preparado por la
Secretaria de la Corporacion que contiene las
comunicaciones dirigidas al Senado:

Mensajes

Tres de S. E. el Presidente de la Reptblica:

Con el primero hace presente la urgencia,
calificandola de “discusion inmediata”, para el
despacho de los siguientes proyectos de ley:

1.— El que introduce diversas modificacio-
nes a las normas del Cdédigo Penal referidas al
delito de incendio (Boletines N°s. 13.716-07 y
13.719-07, refundidos).

2.— El que reforma la Constitucion Politi-
ca para regular el estado de alerta para preve-
nir dafios a infraestructura critica (Boletin N°
13.086-07).

3.— El que Modifica articulo 476 del Codi-
go Penal, para incluir el delito de incendio en
lugares destinados al culto religioso (Boletin
N° 13.889-07).

4.— El que modifica las sanciones del delito
de usurpacion y las equipara con las de otros
delitos a la propiedad (Boletines N°s. 13.657-
07 y 14.015-25, refundidos).

5.— El que modifica las leyes N°s. 19.968
y 20.066 para incorporar una medida cautelar
especial en favor de las victimas de violencia
intrafamiliar y facultar al tribunal, en casos
calificados, a controlar su cumplimiento por
medio del monitoreo telematico (Boletin N°
9.715-07).

6.— El que reforma el sistema de justicia
para enfrentar la situacion luego del estado de
excepcion constitucional de catastrofe por ca-
lamidad publica (Boletin N° 13.752-07).

7.— El que modifica la ley N° 19.799 so-
bre documentos electronicos, firma electroni-
ca y servicios de certificacion de dicha firma
y otros textos legales que indica (Boletin N°
8.466-07).

8.— El que mejora pensiones del sistema de
pensiones solidarias y del sistema de pensio-

nes de capitalizacion individual, crea nuevos
beneficios de pension para la clase media y las
mujeres, crea un subsidio y seguro de depen-
dencia, e introduce modificaciones en los cuer-
pos legales que indica (Boletin N° 12.212-13).

9.— El que modifica diversos cuerpos lega-
les con el objeto de mejorar la persecucion del
narcotrafico y crimen organizado, regular el
destino de los bienes incautados en esos delitos
y fortalecer las instituciones de rehabilitacion
y reinsercion social (Boletin N° 13.588-07).

10.— El que modifica la disposicion tran-
sitoria de la ley N° 21.213, que Modifica los
cuerpos legales que indica para delimitar la in-
fraccion que consiste en circular un vehiculo
sin dispositivo electronico de pago de peajes o
tarifas, para extender su vigencia (Boletin N°
14.096-15).

Con el segundo hace presente la urgencia,
calificandola de “suma”, para el despacho de
las siguientes iniciativas:

1.— La que establece medidas para incenti-
var la proteccion de los derechos de los consu-
midores (Boletin N° 12409-03).

2.— La que crea una nueva institucionalidad
del sistema estadistico nacional (Boletin N°
10.372-03).

3.— La que limita la generacion de produc-
tos desechables y regula los plasticos (Bole-
tines N°s. 1.142-12, 11.429-12, 11.809-12,
12.275-12,12.516-12, 12.561-12, 12.641-12 y
12.633-12, refundidos).

4.— La que crea un Sistema de Tratamien-
to Automatizado de Infracciones del Transito
y modifica las leyes N° 18.287 y N° 18.290
(Boletin N° 9.252-15).

5.— La que modifica el Codigo de Procedi-
miento Civil para incorporar la medida precau-
toria de restitucion anticipada de inmuebles, en
juicios de precario y de terminacion de arren-
damiento y de comodato, boletin N° 12809-07.

6.— La que aprueba el Proyecto de Acuerdo
sobre el Protocolo concerniente al Arreglo de
Madrid, relativo al Registro Internacional de
Marcas, adoptado en Madrid, el 27 de junio de
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1989, modificado el 3 de octubre de 2006 y el
12 de noviembre de 2007 (Boletin N° 13.929-
10).

7.— La que establece normas sobre delitos
informaticos, deroga la ley N° 19.223 y mo-
difica otros cuerpos legales con el objeto de
adecuarlos al convenio de Budapest (Boletin
N° 12.192-25).

8.— La que modifica el Codigo Procesal Pe-
nal con el objeto de permitir la utilizacion de
técnicas especiales de investigacion en la per-
secucion de conductas que la ley califica como
terroristas (Boletin N° 12.589-07).

9.— La que modifica las normas de admision
escolar para garantizar la libertad de ensefian-
za, vinculacion de apoderados con los proyec-
tos educativos, y entregar prioridad en la admi-
sion a estudiantes bajo cuidado alternativo del
servicio nacional de menores y aquellos con
necesidades educativas especiales permanen-
tes (Boletin N° 12.486-04).

10.— La que establece un nuevo estatuto de
proteccidon en favor del denunciante de actos
contra la probidad administrativa (Boletin N°
13.565-07).

11— La que aprueba el Tratado Integral y
Progresista de Asociacion Transpacifico entre
Australia, Brunéi Darussalam, Canada, los
Estados Unidos Mexicanos, Japon, Malasia,
Nueva Zelanda, la Republica de Chile, la Re-
publica del Peru, la Republica de Singapur y la
Republica Socialista de Vietnam, y las cartas
intercambiadas en el contexto del mismo, to-
dos suscritos en Santiago, Chile, el 8 de marzo
de 2018 (Boletin N° 12.195-10)

12— La que establece un sistema de sub-
venciones para los niveles medios de la educa-
cion parvularia (Boletin N° 12.436-04).

13.— Sobre reconocimiento y proteccion
de los derechos de las personas con enferme-
dades terminales, y el buen morir (Boletin N°
12.507-11).

14.— La que crea el beneficio social de edu-
cacion en el nivel de sala cuna, financiado por
un fondo solidario (Boletin N° 12.026-13).

15.— La que sanciona los dafios en los me-
dios de transporte publico de pasajeros y en la
infraestructura asociada a dicha actividad (Bo-
letin N° 12.467-15).

16.— La que extiende y moderniza la sub-
vencion escolar preferencial (Boletin N°
12.979-04).

17— La que modifica el Cddigo Penal y
otros cuerpos legales para fortalecer la protec-
cion de las Fuerzas de Orden y Seguridad y de
Gendarmeria de Chile (Boletin N° 13.124-07).

18.— La que promueve el envejecimiento
positivo, el cuidado integral de las personas
mayores, y el fortalecimiento de la institucio-
nalidad del adulto mayor (Boletin N° 13.822-
07).

19.— La que modifica la ley N° 18.290, de
Transito, para sancionar la organizacion y par-
ticipacion en carreras no autorizadas de vehi-
culos motorizados (Boletin N° 12.065-15).

20.— Sobre el derecho de las mujeres a una
vida libre de violencia (Boletin N° 11.077-07).

21.— La que fija Ley Marco de Cambio Cli-
matico (Boletin N° 13.191-12).

22— La que modifica la Ley General de
Pesca y Acuicultura en el ambito de los recur-
sos bentonicos (Boletin N° 12.535-21).

23.— La que sanciona penalmente a quienes
ingresen elementos prohibidos a los estableci-
mientos penitenciarios (Boletin N° 13.740-07).

24.— La que perfecciona la ley N° 19.657
sobre concesiones de energia geotérmica para
el desarrollo de proyectos de aprovechamien-
to somero de energia geotérmica (Boletin N°
12.546-08).

25.— Sobre modernizacion de la franquicia
tributaria y modificacion de fondos publicos
que indica (Boletin N° 12.487-05).

26.— La que modifica el sistema registral y
notarial en sus aspectos organicos y funciona-
les (Boletin N° 12.092-07).

27.— La que amplia el ambito de la ley N°
20.418, que fija normas sobre informacion,
orientacion y prestaciones en materia de regu-
lacion de la fertilidad (Boletin N° 12.734-04).
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28.— La que propicia la especializacion pre-
ferente de las Fuerzas de Orden y Seguridad
Publica mediante modificaciones a las leyes
organicas que indica y a la normativa procesal
penal (Boletin N° 12.699-07).

29.— La que crea un beneficio transitorio
para el pago del crédito con garantia estatal
establecido en la ley N° 20.027 (Boletin N°
13.758-05).

30.— La que moderniza los procedimientos
concursales contemplados en la ley N°© 20.720,
y crea nuevos procedimientos para micro y pe-
queias empresas (Boletin N° 13.802-03).

31.— La que modifica la ley N° 20.659 para
perfeccionar y modernizar el registro de em-
presas y sociedades (Boletin N° 13.930-03).

32— La que establece normas especiales
para la entrega voluntaria de armas de fuego a
la autoridad, fija obligaciones a ésta, determina
un plazo para la reinscripcion de dichas armas
y declara una amnistia (Boletin N° 12.229-02).

33.— La que modifica la ley N° 17.798, so-
bre Control de Armas, sancionando el porte e
ingreso de armas en lugares de acceso publico
(Boletin N° 9.993-25).

34— La que crea el Servicio Nacional de
Reinsercion Social Juvenil e introduce modi-
ficaciones a la ley N° 20.084, sobre responsa-
bilidad penal de adolescentes, y a otras normas
que indica (Boletin N° 11.174-07).

35.— La que implementa adecuadamente el
proceso de descentralizacion del pais (Boletin
N° 13.823-06).

36.— La que modifica la ley General de
Educacion con el objeto de establecer la obli-
gatoriedad del segundo nivel de transicion de
Educacion Parvularia (Boletin N° 12.118-04).

37.— La que moderniza la gestion institucio-
nal y fortalece la probidad y la transparencia
en las Fuerzas de Orden y Seguridad Publica
(Boletin N° 12.250-25).

38.— La que establece la obligacion de las
personas sin fines de lucro de informar acerca
de los aportes que reciban (Boletin N° 12.679-
07).

39.— La que modifica diversos cuerpos nor-
mativos en materia de integracion social y ur-
bana (Boletin 12.288-14).

40.— La que modifica la ley N° 20.285, So-
bre Acceso a la Informacion Publica (Boletin
N° 12.100-07).

41.— Sobre nueva ley de copropiedad inmo-
biliaria (Boletin N° 11.540-14).

42.— La que excluye de los beneficios re-
gulados en la ley N° 19.856 a quienes hayan
cometido crimenes de caracter sexual contra
personas menores de edad (Boletin N° 13.046-
25).

43— La que fija las tasas de intercambio
maximas a ser cobradas por los emisores en
el mercado de medios de pago a través de tar-
jetas de crédito, débito y prepago (Boletin N°
13.654-03).

44 — La que adecua el Codigo del Trabajo
en materia de documentos electronicos labora-
les (Boletin N° 12.826-13).

45— La que modifica la ley N° 18.695, or-
ganica constitucional de Municipalidades, en
materia de cierre o instalacion de medidas de
control de acceso en calles, pasajes o conjun-
tos habitacionales, por motivos de seguridad
(Boletin N° 13.885-00).

Con el tercero hace presente la urgencia,
calificandola de “simple”, para el despacho de
los siguientes proyectos de ley:

1.— El que establece modificaciones a la le-
gislacion sobre expendio, comercializacion y
produccion de bebidas alcoholicas (Boletines
N°s. 2.973-11, 4.181-11, 4.192-11 y 4.379-11,
refundidos).

2.— El que deroga los articulos 13 y 14 de
la ley N° 16.441, que crea el departamento de
Isla de Pascua, en materia de atenuantes a la
penalidad asignada a ciertos delitos y al cum-
plimiento de las mismas (Boletin N°® 10.788-
06).

3.— El que modifica la ley N° 19.712, del
Deporte, para denominar el premio nacional
del deporte como Premio Nacional del De-
porte Marlene Ahrens Ostertag (Boletin N°
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13.596-29).

4— El que regula a las aplicaciones de
transporte remunerado de pasajeros y los ser-
vicios que a través de ellas se presten, boletin
N°11.934-15.

5.— El que regula la proteccion y el trata-
miento de los datos personales y crea la Agen-
cia de Proteccion de Datos Personales (Boletin
N° 11.144-07).

6.— El que Modifica la ley N° 19.227, que
crea el Fondo Nacional de Fomento del Libro
y la Lectura, para incorporar el libro electroni-
co (boletin N° 12.959-04).

7.— El que Regula la exhibicion y ejecucion
artistica en los bienes nacionales de uso publi-
co (boletin N° 8.335-24).

8.— El que Aclara y refuerza la aplicacion
de sus respectivos estatutos en materia de pro-
cedimiento de tutela laboral a las Fuerzas Ar-
madas y a las Fuerzas de Orden y Seguridad
Publica (boletin N° 13.988-13).

9.— El que Modifica diversos cuerpos lega-
les para mejorar las garantias procesales, pro-
teger los derechos de las victimas de los delitos
sexuales, y evitar su revictimizacion (Boletin
N° 13.688-25).

10.— El que limita las comunicaciones re-
lacionadas con el cobro de deudas (Boletin N°
12.186-03).

11.— Sobre extravio de personas y la reali-
zacion de las primeras diligencias orientadas a
su busqueda (Boletin N° 12.392-25).

12.— El que establece un nuevo sistema de
compras e inversiones de las capacidades es-
tratégicas de la Defensa Nacional, con cargo al
Fondo Plurianual para las Capacidades Estra-
tégicas de la Defensa y al Fondo de Contingen-
cia Estratégico (Boletin N° 13.563-02).

13.— Modifica ley N° 19.968, que crea los
Tribunales de Familia, estableciendo normas
especiales para la representacion en juicio de
adultos mayores (Boletin N° 7.507-18).

14.— Modifica Art. 1182, del Cédigo Civil,
declarando incapaz para suceder al difunto,
a quien ejerce violencia con el adulto mayor

(Boletin N° 8.528-32).

15.— Determina conductas terroristas y su
penalidad y modifica los Cédigos Penal y Pro-
cesal Penal (Boletin N° 9.692-07).

16.— Sobre reforma integral al sistema de
adopcion en Chile (Boletin N° 9.119-18)

17.— El que especifica y refuerza las penas
principales y accesorias, y modifica las penas
de inhabilitacion contempladas en los incisos
segundo y final del articulo 372 del Cédigo Pe-
nal (Boletin N° 12.208-07).

18.— El que modifica la ley N° 20.234, que
Establece un procedimiento de saneamiento
y regularizaciéon de loteos, para extender su
aplicacion a los loteos irregulares incorpora-
dos al catastro del Programa Nacional de Cam-
pamentos 2018, del Ministerio de Vivienda y
Urbanismo, y facilitar la elaboracion de los es-
tudios de riesgo exigidos por ella (Boletin N°
12.756-14).

19.— El que fortalece la descentralizacion fi-
nanciera de los Gobiernos Regionales, estable-
ce normas sobre responsabilidad fiscal y crea
fondos que indica (Boletin N° 13.815-05).

20.— El que crea un sistema de garantias de
los derechos de la nifiez (Boletin N° 10.315-
18).

—Se toma conocimiento de las califica-
ciones y se manda agregar los documentos
a sus antecedentes.

Oficios

Dos de la Honorable Camara de Diputados:

Con el primero comunica que ha prestado
su aprobacion al proyecto de ley que estable-
ce en favor del Estado una compensacion, de-
nominada royalty minero, por la explotacion
de la mineria del cobre y del litio (Boletin N°
12.093-08).

—Pasa a la Comision de Mineria y Ener-
gia, y a la de Hacienda, en su caso.

Con el segundo informa que ha aprobado
el proyecto de reforma constitucional que mo-
difica la Carta Fundamental para establecer,
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por Unica vez, un impuesto al patrimonio de
determinadas personas naturales, destinado al
financiamiento de una renta basica de emer-
gencia (Boletin N° 13.555-07).

—Pasa a la Comision de Constitucion,
Legislacién, Justicia y Reglamento.

Del Excelentisimo Tribunal Constitucional:

Remite resoluciones dictadas en procedi-
mientos de inaplicabilidad por inconstitucio-
nalidad, respecto de las siguientes disposicio-
nes:

Articulo 196 ter, inciso primero, parte final,
e inciso segundo, parte primera, de la Ley N°
18.290 (Roles N°s. 10.168-21, 10.184-21).

Articulo 196 ter, inciso primero, segunda
parte, de la ley N° 18.290 (Rol N° 10.861-21).

Articulos 408, N° 5, del Codigo de Proce-
dimiento Penal; y 93, N° 1, del Codigo Penal
(Rol N° 9.488-20).

Articulos 5°, inciso primero, en la frase
“los documentos que les sirvan de sustento o
complemento directo y esencial,”; 5°, inciso
segundo; 10, inciso segundo; y, 11, letras b)
y ¢); de la Ley N° 20.285, sobre acceso a la
informacion publica (Roles N°s. 10.656-21,
10.657-21, 10.658-21).

Articulos 1°, inciso segundo, de la Ley N°
18.216; y 17 B), inciso segundo, de la Ley N°
17.798 (Rol N° 10.881-21, 10.662-21, 10.870-
21,10.812-21, 10.736-21).

Articulo 1°, inciso segundo, de la ley N°
18.216 (Roles N°s. 10.726-21, 10.766-21,
10.804-21, 10.147-21, 10.748-21, 10.744-21,
10.788-21, 10.672-21, 10.818-21, 10.872-21,
10.839-21, 10.863-21, 10.768-21 10.797-21,
10.771-21, 10.763-21, 10.855-21, 10.857-21,
10.878-21).

Articulo 41 E), N° 6, de la Ley sobre Im-
puesto a la Renta (Rol N° 10.636-21).

Articulo 472, del Codigo del Trabajo (Rol
N° 10.648-21).

Expresion “en forma absoluta”, contenida
en el articulo 9°, inciso segundo, de la Ley N°
21.226, que establece un régimen juridico de
excepcion para los procesos judiciales, en las

audiencias y actuaciones judiciales, y para los
plazos y ejercicio de las acciones que indica
(Roles N°s. 10.869-21, 10.860-21, 10.777-21).

Articulos 88 del DL N° 2.222 del afio 1978,
“Ley de Navegacion”; y 3°, letra 1), inciso ter-
cero, del DFL N° 292 del afo 1953, que aprue-
ba la Ley Organica de la Direccion General
del Territorio Maritimo y de Marina Mercante
(DIRECTEMAR) (Rol N° 10.615-21).

Articulo 318 del Codigo Penal (Rol N°
10.817-21).

Articulo 162, incisos quinto, sexto y sép-
timo del Cddigo del Trabajo (Rol N° 10.640-
21).

—Se remiten los documentos a la Comi-
sion de Constitucion, Legislacion, Justicia y
Reglamento.

Envia copias de sentencias pronunciadas
en los requerimientos de inaplicabilidad por
inconstitucionalidad referidos a los siguientes
preceptos legales:

Articulos 5°, inciso segundo, y 10, inciso
segundo, de la ley N° 20.285, sobre Acceso a
la Informacion Publica (Rol N°© 9.237-20).

Articulos 5°, inciso segundo; 10°, y 11°, le-
tras a), ¢) y d), de la ley N° 20.285 (Roles N°s.
9.486-20, 9.971-20).

Articulo 1°, inciso segundo, de la ley N°
18.216 (Roles N°s. 9.451-20, 9.744-20, 9.798-
20, 9.733-20, 9.772-20, 9.790-20, 9.775-20,
9.714-20,9.832-20,9.819-20,9.857-20,9.813-
20, 9.896-20, 9.810-20, 9.802-20, 9.846-20,
9.807-20,9.872-20,9.899-20,9.910-20,9.911-
20, 9.951-20, 9.975-20, 9.979-20, 9.983-20,
9.985-20, 10.133-21, 10.098-21, 10.111-21,
10.125-21, 10.144-21, 10.157-21, 10.030-21,
10.005-20, 10.026-20, 10.025-20, 10.033-21,
10.083-21, 10.021-21, 10.037-21, 10.063-21,
10.068-21, 10.075-21, 10.822-21, 10.200-21,
10.863-21, 10.196-21, 10.178-21, 10.173-21,
10.172-21, 10.167-21, 10.188-21, 10.185-21,
10.347-21, 10.225-21, 10.232-21, 10.233-21,
10.237-21, 10.250-21, 10.265-21, 10.344-21,
10.291-21, 10.331-21, 10.267-21, 10.169-21,
10.307-21, 10.227-21, 10.279-21, 10.260-21,
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10.263-21, 10.323-21).

Articulos 1°, inciso segundo, de la ley N°
18.216; y 17 B), inciso segundo, de la Ley N°
17.798 (Roles N°s. 9.827-20,).

Frase “en conformidad con lo establecido
en los dos articulos precedentes”, contenida
en el articulo 23, inciso primero, de la ley N°
20.129, que establece un sistema nacional de
aseguramiento de la calidad de la educacion
superior (Roles N°s. 9.680-20, 9.682-20).

Frases “cuando lo interpusiere el Ministerio
Publico” y “de acuerdo a lo previsto en el inci-
so tercero del articulo precedente”, contenidas
en el articulo 277 del Codigo Procesal Penal
(Roles N°s. 9.329-20).

Articulo 53, inciso tercero, del Codigo Tri-
butario (Rol N° 9.503-20).

Articulo 196 ter, inciso primero, parte final
y su inciso segundo parte primera de la Ley N°
18.290 (Rol N° 10.327-21).

Frase “Acogida la accion, e incoada en el
tribunal, no podra alegarse por ninguna de las
partes el abandono del procedimiento”, conte-
nida en el articulo 4 Bis, inciso segundo, de
la Ley N° 17.322, que establece normas para
la cobranza judicial de cotizaciones, aportes y
multas de las instituciones de seguridad social
(Rol N° 9.185-20).

Articulos 5°, inciso segundo; 10°, y 11°, le-
tras a), ¢) y d), de la Ley N° 20.285, sobre Ac-
ceso a la Informacion Publica (Rol N° 9.972-
20).

—Se manda archivar los documentos.

Del sefior Contralor General de la Republi-
ca:

Se refiere a la inquietud planteada por la
Honorable Senadora sefiora Provoste acerca
de la existencia de irregularidades que habrian
sido cometidas por los empleadores de los pro-
fesionales de la educacion que dependen de los
departamentos de administracion educacional
municipal y de los servicios locales de educa-
cion publica y cumplen sus laborales mediante
teletrabajo.

Remite copia del Informe Final de la Inves-

tigacion Especial sobre las exigencias de dura-
bilidad de los hormigones del puente Chacao.

Del sefior Ministro de Defensa Nacional:

Envia antecedentes referidos a requeri-
miento de informacion de la Honorable Sena-
dora senora Allende acerca de las razones del
retraso al esclarecimiento de culpables por va-
ramientos de carbon en Ventanas, comuna de
Puchuncavi.

Del sefior Ministro de Salud:

Se refiere al proyecto de acuerdo del Se-
nado por el que se solicita que se instruya a
los senores Ministros de Hacienda, Economia,
Fomento y Turismo, y de Salud, adoptar las
medidas que se proponen para trabajadores del
rubro gastronomico y de servicios (Boletin N°
S 2.138-12).

Responde las consultas formuladas por los
sefiores Senadores que se indica sobre las ma-
terias que se sefala:

Del Honorable Senador sefior Bianchi,
acerca de la posibilidad de cambiar el horario
de vigencia del toque de queda en la Region de
Magallanes.

Del Honorable Senador sefior De Urresti,
sobre los siguientes asuntos:

—instalacion de estanque de agua potable
para las familias pertenecientes al comité¢ APR
Puerto Nuevo, de La Union.

—razones por las cuales profesionales y
técnicos que se desempafian en residencias sa-
nitarias no recibirian el bono anunciado por el
Ejecutivo.

—traslado del Consultorio de Salud Fami-
liar Externo, de Valdivia.

Del Honorable Senador senor Girardi, so-
bre los siguientes asuntos:

—Ia situacion que afecta a los médicos que
no pueden acceder a sus talonarios a fin de
otorgar licencias médicas a sus pacientes.

—diversas materias relativas al régimen de
Garantias Explicitas en Salud.

-Del Honorable Senador sefior Navarro, so-
bre los siguientes asuntos:

—Ia posibilidad de construir un hospital



SESION 30°, EN MARTES 18 DE MAYO DE 2021

1803

publico en la comuna de Padre Las Casas, en
un terreno que donaria una empresa forestal
del sector.

—el personal encargado de gestionar los
servicios necesarios para el funcionamiento de
las residencias sanitarias.

—Ilas residencias sanitarias operativas en la
Region del Biobio.

—1los costos en recursos humanos y mate-
rial clinico en que han incurrido los hospitales
del Biobio a contar del 18 de octubre de 2019.

—el nimero de examenes que se han rea-
lizado para determinar la presencia de CO-
VID-19 en los hospitales que se indican, de la
Region del Biobio.

Del exsenador sefior Harboe, sobre la posi-
bilidad de enviar a tramite legislativo un pro-
yecto para incluir en el Cédigo Sanitario a los
Técnicos en Enfermeria.

Del Honorable Senador sefior Elizalde, so-
bre la situacion de salud del paciente que indi-
vidualiza.

Del Honorable Senador sefior Latorre, so-
bre el estado de elaboracion del plan de cum-
plimiento de la sentencia de la Excma. Corte
Suprema que se pronuncia sobre doce recursos
de proteccion contra diversas empresas que
funcionan en la zona de Quintero y Puchun-
cavi.

Del Honorable Senador sefior Guillier,
en relacion con el estado del sumario sanita-
rio iniciado en contra de la I. Municipalidad
de Calama, mediante Acta de Inspeccion N°
035224.

De la sefiora Subsecretaria de Prevencion
del Delito:

Atiende requerimiento de informacion del
Honorable Senador sefior Navarro referido a
la situacion que afecta a la persona que indivi-
dualiza, quien se encuentra cumpliendo conde-
na por habérsele imputado haber arrojado una
bomba molotov.

Contesta solicitud del Honorable Senador
sefor De Urresti relativa a los criterios utiliza-
dos por esta Subsecretaria para fijar las condi-

ciones del permiso para transitar en comunas
que se encuentran en cuarentena o transicion.

Del sefior Subsecretario de Hacienda:

Atiende una presentacion del Honorable
Senador sefior Pugh para que se dispongan
las medidas y acciones necesarias a fin de in-
corporar al Servicio de Impuestos Internos e
integrar al Ministerio del Interior y Seguridad
Publica, en la mesa publico-privada que se ge-
nerara en materia de identificacion fidedigna
del consignatario en el transporte de mercan-
cias que realizan empresas de envio de entrega
rapida o expreso internacional.

De la sefiora Subsecretaria de Desarrollo
Regional y Administrativo:

Contesta el requerimiento del Honorable
Senador sefior Alejandro Navarro respecto a la
situacion de los alumnos vulnerables de la Re-
gion del Biobio, que al no contar con compu-
tadores y conexion a internet para el desarrollo
de sus clases, ven disminuidas sus capacidades
de aprendizaje.

Del sefior Superintendente de Pensiones:

Responde consulta realizada por la Honora-
ble Senadora sefiora Sabat, acerca del no pago
del 10% por parte de una administradora de
fondos previsionales a la alimentaria de pen-
sion de alimentos que indica, con los fondos
retenidos del 10% del afiliado alimentante que
sefala.

Informa a la Honorable Senadora sefiora
Rincon en relacion al tramite del tercer retiro
de fondos previsionales establecido por la ley
N°21.330.

Del sefior Superintendente de Salud:

Remite antecedentes pedidos por el Hono-
rable Senador sefior Navarro, referidos a la bo-
nificacion actual en cada una de las institucio-
nes de salud previsional al examen PCR para
la deteccion de COVID-19.

Del sefior Superintendente de Servicios Sa-
nitarios:

Contesta dos requerimientos de informa-
cion del Honorable Senador sefior Navarro
referido al numero de fallas de matrices y co-
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lectores en la comuna de Talcahuano.

Del sefior Director Nacional del Instituto de
Prevision Social:

Atiende consulta del Honorable Senador
seflor Navarro referida al niimero de adultos
mayores que se atienden en ese Instituto, en
cada una de las comunas de la Region del Bio-
bio.

—Quedan a disposicion de Sus Sefiorias.

De los sefores Ministros de Relaciones Ex-
teriores y de Defensa Nacional:

Remiten -de manera reservada- sendos in-
formes de Operaciones de Paz, correspondien-
te al segundo semestre de 2020, y de entrada
de tropas extranjeras al territorio nacional y de
salida de tropas chilenas del mismo.

—Pasa a las Comisiones de Relaciones
Exteriores y de Defensa Nacional, unidas.

De la sefiora Directora Nacional del Servi-
cio Civil:

Adjunta Cuenta Publica de ese Servicio, co-
rrespondiente al afo 2020.

—Se toma conocimiento.

Informes

De la Comision de Intereses Maritimos,
Pesca y Acuicultura, recaido en el proyecto
de ley, en segundo tramite constitucional, que
modifica la ley N° 18.892, General de Pesca 'y
Acuicultura, con el objeto de exigir la remo-
cion de sedimentos a los titulares de concesio-
nes de acuicultura para el cultivo de especies
exoticas (Boletin N° 12.050-21).

De la Comision de Educacion y Cultura, re-
caido en el proyecto de ley, en segundo tramite
constitucional, que modifica la ley N° 21.094,
sobre Universidades Estatales, a fin de prorro-
gar el plazo establecido para proponer al Pre-
sidente de la Republica la modificacion de sus
respectivos estatutos, a raiz de la pandemia por
COVID-19 (Boletin N° 13.990-04).

—Quedan para tabla.

Mociones

De los Honorables Senadores sefiores
Chahuan, Bianchi, Castro y Sandoval, con la
que inician un proyecto de ley que dispone la
publicidad de las sesiones de los concejos mu-
nicipales (Boletin N° 14.250-06).

—Pasa a la Comision de Gobierno, Des-
centralizacion y Regionalizacion.

De los Honorables Senadores sefior Cas-
tro, sefiora Aravena, y sefior Chahuan, con la
que inician un proyecto de ley que sanciona a
funcionarios y profesionales encargados de la
fiscalizacion de obras publicas que incumplan
sus responsabilidades (Boletin N° 14.251-14).

—Pasa a la Comision de Vivienda y Ur-
banismo.

De los Honorables Senadores sefiora Ara-
vena y seflores Castro y Chahuan, con la que
inician un proyecto de ley para hacer oponible
la afectacion de derechos sociales o acciones
de una sociedad propietaria de un bien decla-
rado familiar (Boletin N° 14.253-07).

De los Honorables Senadores sefiora Ara-
vena y seflores Castro y Chahuan, con la que
inician un proyecto de ley que precisa la ac-
cion de precario (Boletin N° 14.254-07).

—Pasan a la Comision de Constitucion,
Legislacion, Justicia y Reglamento.

Declaracion de inadmisibilidad

Mocién de los Honorables Senadores sefio-
res Chahuan y Castro, que modifica la Ley de
Rentas Municipales a fin de suspender aumen-
tos de tarifas por extraccion de aseo domici-
liario.

—Se declara inadmisible por correspon-
der a una materia de ley que debe tener
origen en la Camara de Diputados y por
referirse a una materia de ley de iniciativa
exclusiva de su Excelencia el Presidente de
la Republica, conforme lo dispone el inci-
so cuarto, namero 1°, del articulo 65 de la
Constitucion Politica de la Republica.



SESION 30°, EN MARTES 18 DE MAYO DE 2021

1805

Esos son todos los documentos recibidos,
Presidenta.

Muchas gracias.

La sefiora PROVOSTE (Presidenta).— A us-
ted.

Se ofrece la palabra sobre la Cuenta.

ADMISIBILIDAD DE PROYECTO SOBRE
ROYALTY MINERO

La sefiora PROVOSTE (Presidenta).— Tie-
ne la palabra el Senador Juan Antonio Coloma.

El sefior COLOMA .— Gracias, Presidenta.

Acabo de ver que aparece incorporado en
la Cuenta un proyecto de ley que viene de la
Camara de Diputados en que se plantea una
compensacion, denominada “royalty minero”,
por la explotacion de la mineria del cobre y
del litio (boletin N° 12.093-08), el cual usted
ha resuelto tramitar pasandolo a la Comision
de Mineria y Energia, y posteriormente a la de
Hacienda, en su caso.

A mi no me cabe duda de que es un pro-
yecto inconstitucional, inadmisible, por lo que
quiero pedir el pronunciamiento suyo o el de
la Secretaria, porque la verdad es que no com-
prendo bien por qué ha sido declarado admi-
sible.

Me fundo -muy brevemente, porque lo aca-
bo de ver- en la iniciativa exclusiva del Presi-
dente de la Republica establecida en el articulo
63, N° 14, en relacion con el articulo 65, inciso
cuarto, de la Constitucion, donde especifica-
mente se plantean las normas sobre tributos. Y,
por lo que yo alcanzo a ver, este es un impues-
to “por la explotacion de la mineria del cobre,
del litio y de todas las sustancias concesibles,
equivalente al 3 % del valor ad valorem”. Si
eso no es un tributo, jno sé qué pueda serlo!

Eso cae exactamente dentro de aquellos te-
mas que son de iniciativa exclusiva del Presi-
dente, a lo menos en la actual Constitucion, y
espero que ello se mantenga en el futuro, aun-
que nadie puede dar fe de ello. En efecto, en
esta norma hay manifestacion expresa respec-

to de la naturaleza de ese tributo y, por tanto,
para ser presentado como proyecto, debe con-
tar con la iniciativa del Gobierno, la que, hasta
donde entiendo, no tiene.

Ademas, se genera un problema adicional,
como es no poder generar efectos o destinos
determinados a un tributo, cosa que, a mi
juicio, sostenidamente en este Senado -no sé
cuanto puedan cambiar las cosas en un pais- se
ha respetado, en el sentido de que no puede
darse un destino determinado a un tributo.

Y por tltimo, también existe el principio de
legalidad tributaria. Sin embargo, en este caso
-por lo que alcancé a leer del texto aprobado
por la Camara de Diputados- se encomienda
a un reglamento una materia propia de ley, en
cuanto al monto especifico de la compensacion
que se deba calcular.

Por eso, Presidenta, le quiero pedir for-
malmente la declaracion de inadmisibilidad
del proyecto y conocer cuales fueron los an-
tecedentes que se consideraron. La Secretaria
siempre entrega un informe. No sé si en este
caso no es necesario o si existe un informe, a
fin de conocer las razones por las cuales se po-
dria declarar admisible una iniciativa que, en
esencia, genera un tributo, en circunstancias de
que en este Parlamento, en este Senado, siem-
pre se ha entendido que ello es de iniciativa
exclusiva del Presidente de la Republica.

La sefiora PROVOSTE (Presidenta).— Mu-
chas gracias, sefior Senador.

La Mesa, respecto de este proyecto, lo que
hizo fue ajustarse al Reglamento. Asimismo,
nuestra propia ley orgénica constitucional es-
tablece que cuando un proyecto llega para la
Camara revisora, en este caso el Senado, lo
que corresponde es lo que ha hecho la Mesa:
derivarlo a una de las Comisiones, salvo que
algin miembro de la Sala solicite su inadmi-
sibilidad, que entendemos es lo que usted ha
hecho.

De todas maneras, la Mesa considera que
es admisible, porque no se estd hablando de
un tributo, tal como se ha sefialado no solo en
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la discusion de este proyecto de ley, sino, ade-
mas, en la abundante bibliografia que existe
respecto de que el royalty es un derecho que el
Estado cobra a las concesionarias por la explo-
tacion de sus riquezas naturales. Y es lo que se
plantea en la iniciativa, donde se habla de una
debida compensacion.

No obstante, independiente de la posicion
y de la disposicion que tenga la Mesa, el sefior
Senador esta en todo su derecho, amparado en
la Ley Organica Constitucional del Congreso,
de solicitar que el proyecto sea declarado in-
admisible.

Por lo tanto, vamos a ofrecer la palabra para
una opinioén contraria en la Sala antes de pro-
ceder a la votacion.

Quienes votan a favor mantienen la admi-
sibilidad de la iniciativa, y quienes votan en
contra adhieren a la postura que ha planteado
el Senador Juan Antonio Coloma.

Senador Navarro, justed pidi6 la palabra
por el mismo tema?

Tiene la palabra.

El sefior NAVARRO.- Presidenta, creo que
lo que solicita el Senador Coloma se ajusta al
Reglamento.

El mismo proyecto fue discutido en la Ca-
mara de Diputados, donde, por falta de quo-
rum, cay6 la norma que establecia un impuesto
a los superricos, el cual tengo toda la voluntad
para, junto con otros seflores Senadores y Se-
nadoras, reponer en nuestra Corporacion.

El sefior COLOMA .- jEse es otro proyecto!

El sefior NAVARRO.— Por tanto, procede la
votacion de la admisibilidad, la que debe al-
canzar igualmente a las indicaciones que los
Senadores y Senadoras podamos establecer en
el tramite legislativo en el Senado.

Y reclamo también el derecho a las indica-
ciones en dicho proyecto de ley y reponer en
esta Corporacion el impuesto a los superricos.

Vamos a ver si se aprendioé la leccion del
domingo y se ha escuchado de verdad al pue-
blo, porque Chile cambio el 18 de octubre del
2019 y también el 16 de mayo del 2021.

He dicho, Presidenta.

El sefior COLOMA..— jEse es otro proyecto!

La sefiora PROVOSTE (Presidenta).— Mu-
chas gracias.

Dado que el Senador Coloma hizo uso de
su tiempo para solicitar la inadmisibilidad, es-
perdbamos que alguien hablara a favor de la
admisibilidad. Pero vamos a proceder de in-
mediato a la votacion.

Sefior Secretario, le pido que tome la vota-
cion requerida en la Sala, conforme al Regla-
mento y a la Ley Organica del Congreso.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Gracias, sefiora Presidenta.

—(Durante la votacion).

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
De conformidad con el articulo 131, N° 4°,
del Reglamento, se ha promovido cuestion de
inadmisibilidad y corresponde el pronuncia-
miento de la Sala, tal como lo indica el articulo
15 de la Ley Organica del Congreso Nacional.

La opcion “si” es por la declaracion de ad-
misibilidad del proyecto; la opcion “no” es por
su declaracion de inadmisibilidad.

La votacion se encuentra abierta en el He-
miciclo y vamos a consultar a las sefioras y los
sefiores Senadores que se encuentran partici-
pando de manera remota.

Senadora sefiora Allende, ;como vota?

La sefiora ALLENDE.— Admisible.

Por la opcion “si”, entiendo.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Senadora sefiora Aravena, ;como vota?

La sefiora ARAVENA.— Inadmisible.

Voto en contra.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
En contra.

Senador sefior Castro, ;como vota?

El sefior CASTRO.— Estoy pareado con el
Senador De Urresti.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Esta pareado con el Senador De Urresti.

Senadora sefiora Ebensperger, ;cémo vota?

La sefiora EBENSPERGER.— Voy a funda-
mentar mi voto, que es negativo.
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Considero absolutamente inadmisible el
proyecto por las razones ya sefaladas por el
Senador Coloma. Es un proyecto que crea un
impuesto. Aunque lo llame “compensacion”,
es claramente un impuesto. Y por lo tanto es-
tamos frente a un proyecto inconstitucional, de
iniciativa exclusiva del Presidente de la Repu-
blica.

Ademas, establece el destino de donde vaya
a ir tal impuesto, por lo que se esta entrome-
tiendo en la administracion financiera del Es-
tado.

Del mismo modo, se entregan materias pro-
pias de ley a la dictacion de un reglamento.

Por otra parte, se compromete la respon-
sabilidad financiera y patrimonial del Estado,
particularmente con compromisos o mas bien
acuerdos internacionales suscritos por el pais,
que son contratos intangibles, tal como lo han
establecido claramente el Tribunal Constitu-
cional y organismos internacionales.

Sin duda, estamos frente a una materia de
iniciativa exclusiva del Presidente de la Rept-
blica, y por lo tanto ante un proyecto incons-
titucional, evidentemente inadmisible, que no
puede seguir adelante si no cuenta con el pa-
trocinio del Ejecutivo.

Por lo tanto, voto “no”, Presidenta.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Gracias, sefiora Senadora.

Vota en contra.

Senador sefior Galilea, ;como vota?

El sefior GALILEA.— En contra.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Gracias.

Vota en contra.

Senador sefior Guillier, ¢cémo vota?

El seiior GUILLIER.— A favor, sefior Secre-
tario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Vota a favor.

Senador sefior Kast, ;como vota?

El sefior KAST.— Gracias, Secretario.

Muy brevemente.

Creo que si hay algo que siempre tenemos

que tratar de cuidar es de respetar nuestras pro-
pias normas.

Estamos en un proceso institucional muy
importante, y la verdad es que me sorprende
que alguien pueda pensar que un royalty no es
un impuesto. Resulta bien curiosa la forma de
argumentar de algunos. Y por eso no solamen-
te voto en contra, sino que invito al Senado a
cuidar nuestra institucionalidad.

Estamos en un momento de nuestra demo-
cracia muy muy relevante, muy complejo, y la
forma que tenemos para salir adelante y forta-
lecidos de este proceso es justamente respetan-
do las reglas del juego que tenemos.

Asi que voto en contra, Secretario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Gracias.

Vota en contra.

Senador sefior Garcia-Huidobro, ;como
vota?

El sefior GARCIA-HUIDOBRO.~ Voto en
contra, Secretario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Gracias.

Vota en contra.

Senadora sefiora Ordenes, {,como vota?

La sefiora ORDENES.— Voto a favor.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Gracias.

Vota a favor.

Senadora sefiora Rincon, ¢cémo vota?

La sefiora RINCON.— Voto a favor, sefior
Secretario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
A favor.

Senador sefior Soria, ;cémo vota?

El sefior SORIA.— Voto a favor, sefior Se-
cretario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Vota a favor.

(Alguna sefora Senadora o alglin sefior Se-
nador atn no ha emitido su voto?

En la Sala, el Senador sefor Letelier quiere
fundamentar su voto, Presidenta.

La sefiora PROVOSTE (Presidenta).— Se-
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nador Letelier.

El sefior LETELIER.— Sefiora Presiden-
ta, estimados colegas, hace mucho tiempo se
ha establecido que cuando una de las Corpo-
raciones ha aceptado la admisibilidad de un
proyecto se tramita en la segunda Camara sin
pronunciarse sobre el particular. Cuando se en-
tra, precisamente, en esta discusion, lo que se
genera muchas veces son conflictos entre las
Cémaras.

Existen mecanismos institucionales diver-
SOs para quienes quieran sostener una tesis dis-
tinta a lo que ya hizo la Camara de Diputados
en un proyecto que viene al Senado, y creo que
es una mala practica, y lo hemos visto en otros
momentos, el que en cada instancia se cuestio-
nen admisibilidades.

Yo, manteniendo la tradicion, en tanto la
Cémara ya ha aprobado la admisibilidad, ha
tramitado el proyecto, pienso que al Senado lo
que le corresponde, como Camara revisora, s
aquello: revisar lo sustantivo del proyecto.

Voto con la Mesa; es admisible.

Podria entrar a los otros conceptos, sobre
lo que es la compensacion a la extraccion de
nuestros recursos naturales por parte de em-
presas privadas, y de como debe estructurarse
la compensacion, y ahi podra haber otro de-
bate, pero lo cierto es que hay un argumento
institucional asentado hace mucho tiempo, y
lamento que algunos cuestionen una practica
muy antigua de respetar cuando otra Corpora-
cion ya ha tramitado un proyecto y lo ha envia-
do a la Camara revisora.

Voto que si.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
(Alguna sefiora Senadora o algun sefior Sena-
dor atin no ha emitido su voto?

La sefiora PROVOSTE (Presidenta).— El
Senador Montes ha solicitado la palabra en la
Sala para fundamentar su voto.

El sefior MONTES.— Gracias, Presidenta.

Mire, para nosotros este es un tema bastante
dificil, porque tenemos que hay distintos argu-
mentos para distintas materias.

O sea, hoy dia en el mundo entero, en los
organismos internacionales, en todos lados se
dice: “los mas ricos estan aportando muy poco,
los mas ricos no estan realmente pagando los
impuestos que se necesitan”. Y hacen un lla-
mado, nos dicen: “corrijan eso”. Y a América
Latina entera le dicen: “corrijan eso; es dema-
siado desigual el sistema”.

Se plantea la necesidad de corregirlo, pero
la verdad es que no se cuenta con una acti-
tud favorable y colaboradora del Gobierno, y
frente a esto se buscan distintos mecanismos
para eludir ciertos controles reglamentarios,
en condiciones normales, pero aqui estamos
en una condicion absolutamente excepcional,
y yo voy a votar a favor de la admisibilidad,
no porque crea que sea plenamente admisible,
sino porque creo que es fundamental que Chile
converse en serio, y no solo al interior de la
Izquierda, de todos.

Es fundamental que conversemos un pais
que tenga mayores equilibrios. Aqui hay sec-
tores que no pagan impuestos. En otros paises,
los mas ricos dicen: “cobrenme mas impues-
tos”. Aca en Chile se arman distintos lobbies,
distintos movimientos. Si aqui hubiera un Go-
bierno con la actitud de decir: “busquemos
una solucion” -pero no solo el Gobierno: una
Oposicion, parlamentarios de Gobierno, Ofi-
cialismo-, la verdad es que esta discusion seria
distinta.

Yo voto a favor, porque este es un problema
politico, en primer lugar, necesario, y la ad-
misibilidad es un tema efectivamente técnico,
legislativo y que nos obligan ustedes a enfren-
tarlo de esta manera.

Voto a favor, Presidente.

La sefiora PROVOSTE (Presidenta).— Mu-
chas gracias, Senador Montes.

Le ofrecemos la palabra al Senador José
Miguel Insulza y luego, al Senador Carlos
Bianchi, para fundamentar su voto.

El sefior INSULZA.— Presidenta, yo quie-
ro decir que comparto la opinién del Senador
Letelier en los términos estrictos en que fue
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planteada.

Este proyecto viene de la Camara de Dipu-
tados, la Camara de Diputados no lo declard
inadmisible y yo creo que nosotros no debe-
mos pronunciarnos sobre su admisibilidad. No
habia precedente, alguna vez lo hubo, hace
poco, y me parece que es un argumento razo-
nable.

No obstante, yo no puedo dejar de criticar
la forma en que por algin Senador se ha fun-
damentado la admisibilidad: hacemos lo que
nos da la gana porque para eso tenemos los
votos. Y si me van a anunciar a mi que hay un
proyecto tributario en los proximos dias que
hay que declararlo admisible, yo voy a decir
que no y por una razébn muy simple: porque
yo quiero que se dicte una nueva Constitucion
y que nos comprometamos todos a respetarla.
No podemos seguir trajinando esta y hacién-
dole creer a la gente que la proxima la vamos a
respetar. Yo creo que en este pais la Constitu-
cion se respeta. Yo, por lo menos, en esa mesa
del frente, Presidenta, juré, no por los Santos
Evangelios, juré por la Constitucion, y, por lo
tanto, la voy a respetar.

En este caso, yo creo que es admisible el
proyecto -lo voy a aceptar-, pero quiero decir
que el tipo de argumentacion que ha usado el
Senador Navarro aqui a mi no me parece en lo
mas minimo; estoy completamente en contra
de eso.

Gracias.

El sefior NAVARRO.— jNueva Constitu-
cion, ahora, sefora Presidenta!

La sefiora PROVOSTE (Presidenta).— Mu-
chas gracias al Senador Jos¢ Miguel Insulza.

Le ofrezco la palabra al Senador Carlos
Bianchi y luego, al Senador Claudio Alvara-
do. Solo les quiero recordar que estamos en las
palabras sobre la Cuenta, asi que seria bueno
avanzar.

Senador Bianchi.

El sefior BIANCHI.— Gracias, Presidenta.

Bueno, a veces es asi, hay proyectos que
efectivamente generan el interés en el sentido

que sea. Yo quiero hacer algunas reflexiones.

En primer lugar, hay argumentos que sefia-
lan que esto es inadmisible y que solo es de
iniciativa del Presidente de la Republica. La
pregunta que uno debe hacerse es si el Pre-
sidente de la Republica tiene la disposicion
para traernos a este Congreso un proyecto de
ley que efectivamente incorpore el royalty, el
impuesto a la mineria, a estas grandes indus-
trias extractivas que, como bien se sabe, estan
exentas de impuestos. Y esa es una discusion,
como también es una discusion el impuesto a
los superricos.

Entonces, yo no voy a entrar a hacer un jui-
cio sobre la admisibilidad, porque esto ya fue
visto por la Camara de Diputados, y si bien
somos nosotros una Camara revisora, lo que
tenemos que revisar es el fondo del proyecto,
no entrar en una competencia entre Camaras
por el tema de la admisibilidad. Esto fue ad-
misible en la Camara de Diputados y nosotros
tenemos que ver, en consecuencia, el fondo del
proyecto.

Y quiero sefialar, Presidenta, que de una
buena vez Chile necesita en esta materia tener
una profunda, seria discusion, y avanzar cuan-
to antes en los temas que son tremendamente
injustos. O sea, veamos lo que paga en impues-
tos la persona méas humilde, mas pobre, solo en
el IVA; lo que paga en impuestos la clase me-
dia, y aqui estamos exceptuando de impuestos
a estas grandes transnacionales.

Eso es absolutamente inaceptable. Por tan-
to, yo voy a apoyar la admisibilidad, para en-
trar al fondo de lo que Chile tiene en adelante
que discutir, que es un royalty a la mineria, un
royalty a estas industrias extractivas.

Gracias, Presidenta.

La sefiora PROVOSTE (Presidenta).— Mu-
chas gracias al Senador Carlos Bianchi.

Le ofrezco la palabra al Senador Claudio
Alvarado y luego, al Senador José Garcia Ru-
minot.

Senador Alvarado.

El sefior ALVARADO.— Muchas gracias,
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Presidenta.

Quiero fundamentar mi voto en contra,
porque considero que esta mocion es total y
absolutamente inadmisible. Dice relacion con
tributos, lo que es facultad exclusiva del Poder
Ejecutivo. Y aqui no se trata de competencia
entre las Camaras, se trata simplemente de
aplicar las normas que nos rigen y ser respe-
tuosos de ellas.

No porque la Camara cometa un error no-
sotros vamos a validar ese error. Tenemos que
someternos a las normas y a las reglas vigen-
tes. Y a mi me llama profundamente la aten-
cion que algunas intervenciones sefalen -por
su intermedio, seflora Presidenta- que a lo me-
jor puede ser inadmisible, pero lo van a votar
a favor para abrir una discusion. Eso es un sin-
sentido, eso es que el Senado contribuya a no
respetar las normas y las reglas. Las reglas son
iguales para todos y no podemos, por consi-
deraciones de caracter politico, de iniciar una
discusion, dejarlas de lado.

He dicho, sefiora Presidenta.

La sefiora PROVOSTE (Presidenta).— Mu-
chas gracias al Senador Claudio Alvarado.

Le ofrezco finalmente la palabra al Senador
José Garcia Ruminot.

El sefior GARCIA.— Muchas gracias, Pre-
sidenta.

A ver, en primer lugar, respecto de la for-
ma. Se cuestiona que una Camara pueda de-
clarar inadmisible una iniciativa de ley o de
reforma constitucional que ha tenido su origen
en la otra Camara. Sin embargo, nuestra Ley
Organica Constitucional sefiala expresamente
en su articulo 15: “La declaracion de inadmi-
sibilidad de un proyecto de ley o de reforma
constitucional que vulnere lo dispuesto en el
inciso primero del articulo 65 de la Constitu-
cion Politica o de la solicitud que formule el
Presidente de la Reptblica de conformidad a
lo establecido en su articulo 68, sera efectuada
por el Presidente de la Camara de origen. No
obstante, la Sala de dicha Camara podra recon-
siderar esa declaracion”.

Se esta refiriendo, en este caso, a lo ocurri-
do ya en la Camara de Diputados.

Pero el inciso segundo sefiala: “Con todo, si
en el segundo tramite constitucional la Sala de
la Camara revisora rechazare la admisibilidad
aprobada por la Camara de origen, se consti-
tuird una comision mixta, de igual nimero de
diputados y senadores, la que efectuara una
proposicion para resolver la dificultad”. Y con-
tinta.

Por lo tanto, desde el punto de vista pro-
cesal, es absolutamente legitimo pedir la in-
constitucionalidad o la inadmisibilidad de un
proyecto que fue declarado constitucional, o
admisible, en la Camara de origen.

Entrando al fondo, a mi me parece que es
completamente inadmisible. Se trata de im-
puestos y, ademas, de darles un destino a esos
impuestos. Ambas materias, de acuerdo con
nuestro ordenamiento constitucional, son de
iniciativa exclusiva del Presidente de la Rept-
blica.

Por eso, estoy por la declaracioén de incons-
titucionalidad o de inadmisibilidad del proyec-
to.

La sefiora PROVOSTE (Presidenta).— Mu-
chas gracias al Senador Garcia.

Precisamente, estamos haciendo lo que us-
ted ha descrito, nos apegamos a la Ley Organi-
ca Constitucional del Congreso.

Sefior Secretario, ;puede, por ultima vez,
consultar si alguien queda todavia sin emitir
su voto?

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Gracias, sefiora Presidenta.

(Alguna sefiora Senadora o alglin sefior Se-
nador aun no ha emitido su voto, de los que
estan presentes y de los que estan participando
de manera remota?

La sefiora PROVOSTE (Presidenta).— Ter-
minada la votacion.

—Se aprueba la declaracién de admisi-
bilidad del proyecto decretada por la Mesa
(18 votos a favor, 13 en contra y 1 pareo).

Votaron por la afirmativa las sefioras
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Allende, Carvajal, Goic, Mufioz, Ordenes,
Provoste y Rincdn y los sefores Bianchi, Eli-
zalde, Girardi, Guillier, Insulza, Latorre, Lete-
lier, Montes, Navarro, Quinteros y Soria

Votaron por la negativa las sefioras Ara-
vena, Ebensperger y Van Rysselberghe y los
sefiores Alvarado, Chahuan, Coloma, Durana,
Galilea, Garcia, Garcia-Huidobro, Kast, Pugh
y Sandoval.

Se encontraban pareados el sefior De Urres-
ti y el sefior Castro.

La sefiora PROVOSTE (Presidenta).—
Aprobada la admisibilidad, se envia la iniciati-
va a la Comision de Constitucion, Legislacion,
Justicia... perdon, a la Comisidon de Mineria y
a la de Hacienda, en su caso.

Se ofrece la palabra sobre la Cuenta.

ADMISIBILIDAD DE PROYECTO
DE REFORMA CONSTITUCIONAL
SOBRE IMPUESTO AL PATRIMONIO
DE DETERMINADAS PERSONAS
NATURALES

La sefiora PROVOSTE (Presidenta).— Tie-
ne la palabra el Senador Juan Antonio Coloma.

Me adelanté a lo que usted seguramente va
a decir, jpor eso estaba mandando el proyecto
a la Comision de Constitucion...! Pero no es
que tenga la capacidad de adelantarme al fu-
turo, sino...

El sefior COLOMA .- Si uno se adelantara
al futuro pasarian tantas cosas, Presidenta, ;o
no?

Presidenta, aun a riesgo de ser nuevamente
sometido a una derrota, aunque en verdad se
trate de numeros, deseo plantear lo siguiente,
porque, honestamente, desde un punto de vista
argumental, me quedd absolutamente claro: al-
gunos Senadores incluso manifestaron recono-
cer que habia una inadmisibilidad; no obstante,
votaban a favor para efectos de la tramitacion
de esa iniciativa. Bueno, yo no sé si votar de
nuevo o dejar constancia de la inadmisibilidad
del proyecto siguiente, del que se dio cuenta

a velocidad expresa, a pesar de que se apro-
b6 hace pocos minutos, u horas, en la Camara
de Diputados y ya ingresoé al Senado. Su titulo
no decia mucho, por eso que le agradezco su
voluntad de entregarme el texto del proyecto,
el que tiene que ver con impuestos, si bien al
final qued6 bastante desvirtuado, pues en el
tramite parlamentario se transformo6 mas bien
en una rebaja del [VA.

Me refiero a una reforma constitucional que
figura en la Cuenta a continuacion de la ini-
ciativa anterior, y que, a mi juicio, también es
inadmisible, puesto que dice relacion, a través
de una norma transitoria, con generar, en teo-
ria, un impuesto adicional a las personas, para
efectos de financiar la pandemia, pero en la
practica, segun entiendo, porque todo esto es,
como dicen, “noticia en desarrollo”, en la Ca-
mara se rechaz6 aquello y se instald solo una
rebaja de impuestos.

Bueno, una rebaja de impuestos, Presiden-
ta, a mi juicio, también tiene que ver, en esta
parte, con la iniciativa exclusiva, y no debe
fundarse en una norma transitoria con la cual
se guarece, que ademas entiendo incluso obe-
dece a una indicacion formulada al proyecto
original, que es lo que nos llega.

Yo no sé si lo quiere hacer mas facil sim-
plemente dejando constancia, o sometemos a
votacion la admisibilidad, porque esta reforma
constitucional, de nuevo, es claramente inad-
misible.

La sefiora PROVOSTE (Presidenta).— Mu-
chas gracias, sefior Senador.

Efectivamente, esta es una reforma cons-
titucional que tenia varios otros elementos
consignados en su mocion de origen. Precisa-
mente, la rebaja del impuesto al valor agrega-
do fue producto de una indicacion proveniente
del oficialismo, que fue lo que se aprobo el dia
de hoy, por tratarse de una norma de quorum
especial.

Y entendemos que, de acuerdo a la Ley Or-
ganica Constitucional del Congreso, el Sena-
dor Coloma esta en todo su derecho de solici-
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tar la inadmisibilidad del proyecto, que ya fue
enviado por la Mesa, tal como se dio debida
cuenta en esta sesion, a la Comision de Cons-
titucion, Legislacion, Justicia y Reglamento.

Asi como el Senador Coloma ha hecho uso
de la palabra para expresar su opinion respec-
to de la inconstitucionalidad de la iniciativa,
pregunto a los sefiores Senadores y las sefioras
Senadoras si alguien quiere utilizar el tiempo
para contraargumentar, y asimismo consulto a
la Sala si, con la misma votacion, podriamos
dar por aprobada la admisibilidad.

(Les parece?

No hay acuerdo.

Entonces, pregunto nuevamente a las ban-
cadas de la Oposicion si alguien va a contra-
argumentar para ratificar la admisibilidad, o
entramos de lleno a la votacion, otorgando la
palabra a quien desee hacer uso de ella para
fundamentar su voto.

Sefior Secretario, le solicito que tome la vo-
tacion nominal.

—(Durante la votacion).

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Gracias, sefiora Presidenta.

Se encuentra abierta la votacion en la Sala.

La opcion “si” es por la declaracion de ad-
misibilidad; la opcidon “no” es por la inadmi-
sibilidad.

La Senadora sefiora Allende ;como vota?

La Senadora sefiora Aravena ;como vota?

La sefiora ARAVENA.— En contra de la ad-
misibilidad, sefior Secretario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Vota en contra.

Senador sefior Castro, ;como vota?

Senadora sefiora Ebensperger, ;como vota?

La sefiora EBENSPERGER.— El proyecto
de reforma constitucional es inadmisible.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Gracias.

El sefior CASTRO.— Yo estoy pareado, Se-
cretario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Si, esta pareado con el Senador De Urresti.

La Senadora Ebensperger vota en contra.

Senador sefior Galilea, ;,como vota?

El sefior GALILEA.— En contra.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Vota en contra.

Senador sefior Garcia-Huidobro, ;como
vota?

El sefior GARCIA-HUIDOBRO.~ En con-
tra, Secretario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Vota en contra.

Senador sefior Guillier, ;como vota?

El sefior GUILLIER.— A favor, sefior Secre-
tario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
A favor.

Senador sefior Kast, ;como vota?

(Senador sefior Kast?

Senadora sefiora Ordenes, ;como vota?

La sefiora ORDENES.— Voto a favor.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
A favor.

Senadora sefiora Rincén, ;cdmo vota?

La sefiora RINCON.— A favor, sefior Secre-
tario.

Creo que, por esencia, las reformas cons-
titucionales no pueden ser inconstitucionales.
Esta es una vieja discusion que ya hemos teni-
do respecto de otros proyectos.

Asi que voto a favor de la admisibilidad de
la mocion.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Gracias.

Vota a favor.

Senador sefior Soria, ;como vota?

El sefior SORIA.— Voto a favor, sefor Se-
cretario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Gracias.

Vota a favor.

(Alguna sefora Senadora...

Senador sefior Kast, ;como vota?

El sefior KAST.— En contra, Secretario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Vota en contra.
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(Alguna sefiora Senadora o algin sefior Se-
nador aun no ha emitido su voto?

En la Sala, han solicitado la palabra el Se-
nador seflor Garcia, el Senador sefior Navarro
y el Senador sefior Bianchi.

El sefior PIZARRO (Vicepresidente).— Con
el debido respeto, colegas, se les ofrecio la pa-
labra antes, por cinco minutos, a quienes esta-
ban a favor, y por el mismo tiempo a quienes
estaban en contra.

En esto no debiera existir fundamentacion
de voto, pero voy a dar brevemente la palabra
a cada uno.

Reitero que no es el procedimiento que co-
rresponde, pues la Presidenta habia ofrecido la
palabra a quienes quisieran hablan a favor o
en contra.

Vamos a ir en orden. Les pido, por favor,
que traten de argumentar en dos minutos.

(Sefior Secretario, quién estd primero?

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
El Senador sefior Garcia.

El sefior PIZARRO (Vicepresidente).—
Senador Garcia, tiene la palabra.

El sefior GARCIA.— Muchas gracias, Pre-
sidente.

Seré muy breve, porque todo lo que sefia-
1é en la intervencion anterior respecto del otro
proyecto es plenamente valido para esta inicia-
tiva de reforma constitucional.

Lo que nos ha llegado desde la Camara de
Diputados es una rebaja de impuesto a los pro-
ductos esenciales, una rebaja del impuesto al
valor agregado. Esa es una materia de ley, no
de reforma constitucional. Por lo tanto, es de
iniciativa exclusiva del Presidente de la Repu-
blica.

Nosotros tenemos la obligacion de respe-
tar la institucionalidad que nos rige. Todos
sabemos que hay un proceso para cambiar la
Constitucion. jMuy bien! Pero, mientras ello
no ocurra, mientras no tengamos una nueva
Constitucion, rige la que juramos respetar.

Por eso, sefior Presidente, yo sefialo que
este proyecto es claramente inconstitucional,

claramente inadmisible.

Muchas gracias.

El sefior PIZARRO (Vicepresidente).— Mu-
chas gracias, Senador Garcia.

Tiene la palabra el Senador Alejandro Na-
varro.

El sefior NAVARRO.— Presidente, cuando
asumi mi cargo como Senador -y usted tomo
esa promesa-, yo prometi cambiar esta Cons-
titucion. ;Yo no juré protegerla, prometi cam-
biarla!

Esta es una reforma constitucional. La dis-
cusion aqui es la misma que hubo a proposito
del retiro del 10 por ciento (el primero, el se-
gundo y el tercero). Este debate ya lo hemos
hecho respecto de la tnica y pinche facultad
que tiene el Senado para avanzar en temas ten-
dientes a reformar la Constitucion bajo la mo-
narquia presidencial y el autoritarismo de esta
caduca, maloliente y a punto de ser enterrada
Constitucion del 80.

Yo reclamo, fundamentalmente, el criterio
que hemos empleado en este Senado como fa-
cultad para poder plantear reformas constitu-
cionales. Efectivamente este es el inicio de un
proceso de debate democratico. En este caso,
es una exencion de impuesto destinado a la
pandemia.

Lo tnico que constato, Presidente, es que
la Derecha no ha entendido nada del mensaje
expresado el 15y 16 de mayo. jNo entendio el
18 de octubre y siguen sin entender un afio y
medio después!

Y el sepulturero de la Derecha, Sebastian
Piflera, una vez mas ha intentado, a través de
estos Senadores, frenar este debate.

Yo voto a favor de la admisibilidad porque
no nos pueden negar el derecho a debatir sobre
como financiar el hambre y las necesidades del
pueblo.

Voto favorablemente, sefior Presidente.

El sefior PIZARRO (Vicepresidente).— Gra-
cias, Senador.

Tiene la palabra el Senador Bianchi.

El sefior BIANCHI.— Gracias, estimado
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Presidente.

Es de logica absoluta entender que, afor-
tunadamente, hay parlamentarios que actian
frente a la inaccion del propio Presidente de la
Republica en estas materias.

En plena pandemia, ni siquiera se ha esta-
blecido una banda de precios.

Han subido los precios de los materiales de
construccion, los productos de alimentacion.
Esto es de todas las semanas, de todos los dias.
iPero las rentas, los sueldos, las pensiones si-
guen siendo los mismos!

Este proyecto es una reforma constitucio-
nal; pese a ello, algunos cuestionan su constitu-
cionalidad. jSe presenta esta reforma producto
de la situacion de pandemia que esta viviendo
nuestro pais! Como no debatir, Presidente, un
tema de esta profundidad, de esta magnitud!

Lo que esta ocurriendo de las puertas para
afuera de este Congreso y de las puertas para
afuera de La Moneda es que la gente ve que
todos los dias aumentan los precios, y se hace
imposible mes a mes adquirir alimentos o ma-
teriales de construccion.

El Gobierno no ha hecho absolutamente
nada para establecer una banda de precios en
esta materia, a fin de parar el abuso, parar la
usura que existe respecto a bienes esenciales
para la vida.

Me parece que esta reforma es una discu-
sion legitima.

Mire, Presidente, puede que algunos pien-
sen que este proyecto no es constitucional,
ipero es moral! Es lo que moralmente nos co-
rresponde hacer como Congreso: debatir es-
tos temas cuando el pais entero esta sufriendo
abusos con relacion al costo de productos para
alimentacion, de materiales de construccion o
de otros tantos insumos mas.

iEsto hay que detenerlo!

El Gobierno en este ambito no ha puesto
una banda de precios, jno ha hecho absoluta-
mente nada!

Yo voto favorablemente la constitucionali-
dad de esta iniciativa.

La sefiora PROVOSTE (Presidenta).— Mu-
chas gracias al Senador Carlos Bianchi.

Ha solicitado la palabra en la Sala el Sena-
dor Carlos Montes.

El sefior MONTES.— Gracias, Presidenta.

Yo quiero insistir en un argumento, consi-
derando que aqui estamos discutiendo temas
muy centrales. El royalty, por ejemplo, es una
materia que esta en debate, y expertos de dis-
tintas tendencias han sugerido analizar el pun-
to porque tenemos un mal sistema.

El impuesto a los més ricos fue un proyec-
to que nosotros propusimos en diciembre del
2019. El Gobierno se resistio a ver el conjunto
del patrimonio de los mas ricos y solo dijo que
se limitaria al patrimonio inmobiliario. Apro-
bamos algo, pero quedd un texto en el que se
descontaron propiedades, no se sumaron, por
lo que no pudo cobrarse lo que se esperaba co-
brar.

Y ahora se plantea rebajar el IVA, que es
una medida para los mas ricos.

Quiero decirles a quienes estan aqui y han
sido ministras o ministros de la Derecha, en
distintos momentos, que lo lo6gico de un Go-
bierno, por débil que esté, es decir en estas cir-
cunstancias: “;Por qué no conversamos sobre
esto?”. Esta reforma es la expresion de una cri-
sis institucional, porque hay necesidades, hay
fundamentos, hay problemas reales. Entonces,
{por qué no buscamos una solucion y abrimos
una conversacion real al respecto?

Nosotros también pedimos las exencio-
nes. La Oposicion lo planted en diciembre del
2019. Se acordd, se firmd, pero hasta el dia de
hoy no se resuelve. Y ahora dicen: “Hagamos
otro informe”. Tenemos un informe de orga-
nismos internacionales, ademas del nuestro, |y
piden otro!

Tomemos en serio esta situacion.

Si queremos que este pais realmente logre
procesar las diferencias, asumamoslas cuan-
do surjan y no nos escudemos en un tema de
constitucionalidad solamente. jAsumamos el
problema!
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Les pido a los representantes del Oficia-
lismo que entiendan que estas cosas hay que
conversarlas. No pueden seguir chuteandolas
para adelante por temas de constitucionalidad,
como ha ocurrido desde el 90 hasta ahora.

Gracias, Presidenta.

La sefiora PROVOSTE (Presidenta).— Mu-
chas gracias al Senador Carlos Montes.

Le ofrezco la palabra al Senador Claudio
Alvarado.

El senior ALVARADO.— Gracias, Presiden-
ta.

Una vez mas manifiesto mi voto en contra
por considerar inamisible una iniciativa; en
este caso, por proponer normas que dicen re-
lacion con tributos.

Cabe senalar que indudablemente estos
temas deben ser conversados. Hay una pro-
puesta de la propia Oposicion, en el marco del
dialogo de los minimos comunes, para abor-
dar ciertas materias tributarias. Por tanto, co-
rresponde revisar tales temas en ese contexto.
Ahi nos podemos poner de acuerdo para que,
posteriormente, el Ejecutivo envie la iniciativa
legislativa pertinente.

Pero lo que no puede pasar es que se intente
legislar por esta via indirecta, tratando de pa-
sar a llevar las normas establecidas y de forzar
artificialmente una discusion.

Si la Oposicion ha hecho una propuesta en
materia tributaria en el marco del didlogo de
los minimos comunes, conversemos en esa
instancia, pongamonos de acuerdo y defina-
mos qué hacer en términos integrales y glo-
bales. Pero no aprobemos iniciativas que no
estan dentro de nuestras atribuciones.

He dicho, sefiora Presidenta.

La sefiora PROVOSTE (Presidenta).— Mu-
chas gracias al Senador Claudio Alvarado.

Le ofrezco la palabra al Senador Ricardo
Lagos Weber.

El sefior LAGOS.— Muchas gracias, sefiora
Presidenta.

Tanto en esta votacion como en la anterior,
tenemos un choque de interpretaciones, uno de

naturaleza juridica. Y todos saben que la in-
terpretacion juridica, salvo cuando todo esta
absolutamente claro, da para mucho.

El tema de fondo que algunos estamos tra-
tando de trasmitir es el siguiente: un sector se
ha negado sistematicamente a abordar ciertos
temas y se ha escudado, generalmente, en el
aspecto constitucional, en el marco legal o en
lo relativo al quorum. Eso ocurrio persistente-
mente a lo largo de diez, quince afios, mas alla
de las voluntades que pueden haber tenido los
gobiernos de turno para empujar con mayor o
menor fuerza ciertas materias.

Estamos en un minuto en que el tema del
impuesto al patrimonio esta sobre la mesa. Y
lo esta desde hace muchos meses, cuando lle-
gamos a un acuerdo tributario con el Ministro
Briones, quien habia asumido el cargo después
de la crisis del estallido social. Desde entonces
se viene arrastrando este asunto.

En el tema del royalty lo que corresponde
es tener un estudio acabado respecto de la ex-
periencia comparada; saber cudnto pagan las
mineras en Chile tanto por impuestos ordina-
rios generales como por impuestos especificos
y especiales; hacer una comparacion real con
eso; ver cudl es su contribucion concreta y cual
es el mecanismo mas adecuado: si es con los
gastos operacionales, con las ventas, etcétera,
0 si se requiere un mecanismo mixto. Hay que
realizar todo ese esfuerzo.

Pero admitamos que hay un sector al que le
ha costado un “kilo” ponerse al dia con esas
demandas. Entonces, cuando enfrentamos una
situacion como la que estamos viviendo en
Chile en los ultimos dos afios, se acortan los
espacios de flexibilidad, se acortan las pacien-
cias, y las soluciones no son tal vez las mas
eficientes, las mas racionales; son las que da
el contexto politico. Y como estamos en una
crisis larvada, porque el estallido social esta
ahi con nosotros, no ha habido un cambio es-
tructural real desde octubre del 2019. Esa es
la verdad.

Estamos perdiendo el camino...
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La sefiora PROVOSTE (Presidenta).— Se-
flor Secretario, dele, por favor, un minuto mas
al sefior Senador.

El sefior LAGOS.— Treinta segundos.

Lo que quiero decir es que tanto se demoran
en tomar una definicion que, al final, las solu-
ciones politicas a que se llega no son tal vez
técnicamente las mejores o las mas razonables.
LY qué termina primando? Simplemente la vo-
tacion politica, los estados de animo caldea-
dos, el cansancio y la fatiga de ciertos sectores.
Y eso obliga a toda la clase politica a tener que
pronunciarse por A o por B, y no por A menos
algo o por B menos algo, que tal vez puede ser
lo mejor y politicamente adecuado.

jEntonces, asuman su responsabilidad tam-
bién!

Eso les quiero decir.

Y termino con esto: la reforma previsional,
que deberia haber sido el tema nimero uno
después del estallido, ahi esta todavia langui-
deciendo. Ello no es culpa de la Oposicion: no-
sotros hemos hecho cuarenta propuestas.

Yo les digo ahora, cuando se esta determi-
nando si es admisible o no es admisible un pro-
yecto, jpor favor, asuman su costo!

Ese es el tema.

Reitero: cuando hay demora en llegar a las
soluciones, estas no son las mejores, sino las
que determina el contexto politico. Esa es la
verdad.

Entonces, o nos ponemos las pilas ahora
0...

La sefiora PROVOSTE (Presidenta).— Mu-
chas gracias al Senador Ricardo Lagos Weber.

No hay mas inscritos en la Sala para hacer
uso de la palabra. Han solicitado intervenir te-
lematicamente las Senadoras Ximena Rincon
e Isabel Allende, en ese orden.

La sefiora PROVOSTE (Presidenta).— Tie-
ne la palabra la Senadora Rincon.
La sefiora RINCON .— Gracias, Presidenta.

Yo habia pedido la palabra hace un rato -y
se avanzé en otro tema- respecto del proyecto
relativo al royalty minero (boletin N° 12.093-
08), para plantear la posibilidad, a objeto de
avanzar de manera mas rapida y mancomuna-
da, de analizar dicha iniciativa en las Comi-
siones de Mineria y de Hacienda, unidas, si
le parece a la Sala. De contrario, hacemos el
tramite largo.

Presidenta, pido someter a la consideracion
de la Sala mi proposicion.

La sefiora PROVOSTE (Presidenta).— Lo
consultaré, sefiora Senadora, luego de termi-
nar la votacion.

La sefiora PROVOSTE (Presidenta).— Tie-
ne la palabra la Senadora Isabel Allende.

La sefiora ALLENDE.— Presidenta, no pude
votar a favor de la admisibilidad del proyecto
que establece un impuesto a los superricos.

Solicito que, por lo menos, se incorpore mi
intencidn de voto en ese sentido.

La sefiora PROVOSTE (Presidenta).— Atin
no hemos cerrado la votacion, Senadora. Asi
que el sefior Secretario consignara su voto fa-
vorable.

La sefiora ALLENDE.— Por favor.

Muchas gracias.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
(Alguna sefiora Senadora o algun sefior Sena-
dor no ha emitido su voto?

La sefiora PROVOSTE (Presidenta).— Ter-
minada la votacion.

—Se aprueba la admisibilidad del pro-
yecto de reforma constitucional (18 votos a
favor, 13 en contra y 1 pareo).

Votaron por la afirmativa las sefioras
Allende, Carvajal, Goic, Mufoz, Ordenes y
Rincédn y los sefiores Bianchi, Elizalde, Girar-
di, Guillier, Lagos, Latorre, Letelier, Montes,
Navarro, Quintana, Quinteros y Soria.

Votaron por la negativa las sefioras Ara-
vena, Ebensperger y Van Rysselberghe y los
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sefiores Alvarado, Chahuan, Coloma, Durana,
Galilea, Garcia, Garcia-Huidobro, Kast, Pugh
y Sandoval.

No voto, por estar pareado, el sefior De
Urresti.

La sefiora PROVOSTE (Presidenta).— Que-
da aprobada la admisibilidad de la iniciativa
y, como se indico en la Cuenta, pasa a la Co-
mision de Constitucion, Legislacion, Justicia y
Reglamento.

La sefiora PROVOSTE (Presidenta).— Tie-
ne la palabra el Senador Francisco Chahuan, y
luego recabaré el acuerdo de la Sala respecto
de lo planteado por la Senadora Rincon.

El sefior CHAHUAN.— Presidenta, con re-
lacion al proyecto que esta en el cuarto lugar
de la tabla, originado en un mensaje del Eje-
cutivo, que modifica la disposicion transitoria
de la ley N° 21.213, que enmienda los cuer-
pos legales que indica para delimitar la infrac-
cion que consiste en circular un vehiculo sin
dispositivo electronico de pago de peajes o
tarifas, para extender su vigencia, debo sefia-
lar que hay una iniciativa idéntica, jidéntical,
que es transversal y corresponde al boletin N°
14.114-15.

No tiene ni una coma de mas ni una coma
de menos. Asi que pido, si es posible, que se
fusionen.

La sefiora PROVOSTE (Presidenta).— Se-
nador, pero el proyecto que usted indica no ha
sido visto por la Comision de Obras Publicas.
(Esta ahora en la Comision de Transportes?

El sefior CHAHUAN .— Esta también en la
Comision de Obras Publicas, Presidenta.

La sefiora PROVOSTE (Presidenta).— Si le
parece, dejemos que la Secretaria indague un
poco mas para ver si coinciden los tramites de
ambas iniciativas, con el proposito de fusio-
narlas.

El sefior CHAHUAN .— Okay.

La sefiora PROVOSTE (Presidenta).— Si la

Secretaria estima que hay condiciones, habra
que solicitar el parecer de la Sala para fusionar
€s0s proyectos.

Entonces, quedamos a la espera de lo que
sefale la Secretaria.

El sefior CHAHUAN — Muchas gracias.

La sefiora PROVOSTE (Presidenta).— En
seguida, someto a la consideracion de la Sala
la solicitud formulada por la Senadora Rincon
en relacion con el proyecto de royalty minero,
que fue enviado a la Comision de Mineria vy,
posteriormente, a la de Hacienda. La Senadora
pide que sea visto en Comisiones unidas.

(Habria acuerdo?

No hay acuerdo.

La sefiora PROVOSTE (Presidenta).— Sigo
ofreciendo la palabra sobre la Cuenta.

Ofrezco la palabra.

Tiene la palabra el Senador Garcia-Huido-
bro.

El sefior GARCIA-HUIDOBRO.~ Muchas
gracias, Presidenta.

Respecto de lo que planted el Senador
Chahuan, cabe tener presente que una cosa es
el proyecto que recién ha ingresado y otra dis-
tinta, la iniciativa que esta lista para ser votada
en la Sala. Por algo se encuentra en tabla para
el dia de hoy.

Si se trata de un proyecto idéntico, no tie-
ne ningun sentido devolverlo a Comision. Lo
importante es aprobarlo lo antes posible; mas
aun, si es exactamente igual al otro que se
quiere fusionar, y si se origind en un mensaje
del Ejecutivo.

Creo que lo procedente seria dejar constan-
cia en la historia de la ley de que se ha plan-
teado una iniciativa, nacida de una mocion del
Senador Chahuan, que es idéntica a la ya sefia-
lada. Pero me parece que lo peor seria retrasar
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este proyecto.

La sefiora PROVOSTE (Presidenta).— En-
tonces, Senador, entiendo que no da el acuerdo
para acoger la solicitud del Senador Chahuan.

Ademas, ambas iniciativas estan en trami-
tes distintos, lo que hace imposible su fusion.

ACUERDOS DE COMITES

La sefiora PROVOSTE (Presidenta).— Se-
fior Secretario, le ofrezco la palabra para que
dé a conocer los acuerdos de Comités.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Gracias, sefiora Presidenta.

Los Comités, en sesion celebrada el 14 de
mayo recién pasado, adoptaron los siguientes
acuerdos:

1.— Tratar en primer, segundo, tercer y cuar-
to lugar, respectivamente, del Orden del Dia de
la sesion ordinaria del martes 18 de mayo del
presente las siguientes iniciativas:

-Proyecto de ley, en tercer trdmite constitu-
cional, que fija las tasas de intercambio maxi-
mas a ser cobradas por los emisores en el mer-
cado de medios de pago a través de tarjetas de
crédito, débito y prepago (boletin 13.654-03).

-Informe de la Comisién Mixta constituida
para resolver las divergencias suscitadas du-
rante la tramitacion del proyecto de ley que
limita la generacion de productos desechables
y regula los plasticos (boletines N 11.429-12,
11.809-12, 12.275-12 , 12.516-12, 12.561-12,
12.633-12 y 12.641-12, refundidos).

-Proyecto de acuerdo, en segundo tramite
constitucional, que aprueba el Protocolo con-
cerniente al Arreglo de Madrid relativo al Re-
gistro Internacional de Marcas, adoptado en
Madrid el 27 de junio de 1989, modificado el
3 de octubre de 2006 y el 12 de noviembre de
2007 (boletin N° 13.929-10).

-Proyecto ley, en segundo tramite constitu-
cional, que modifica la disposicion transitoria
de la ley N° 21.213, que enmienda los cuerpos
legales que indica para delimitar la infraccion
que consiste en circular un vehiculo sin dispo-

sitivo electronico de pago de peajes o tarifas,
para extender su vigencia (boletin N° 14.096-
15).

Si este proyecto no se alcanza a tratar en
dicha sesion, se incluira en el primer lugar del
Orden del Dia de la sesion ordinaria del miér-
coles 19 de mayo.

2.— Considerar en primer, segundo, tercer
y cuarto lugar, respectivamente, del Orden del
Dia de la sesion ordinaria del miércoles 19 de
mayo los siguientes asuntos:

-Proyecto, iniciado en mensaje de Su Exce-
lencia el Presidente de la Republica, en primer
tramite constitucional, que modifica la ley N°
19.227, que crea el Fondo Nacional de Fomen-
to del Libro y la Lectura, para incorporar el
libro electronico (boletin N° 12.959-04).

-Proyecto, en segundo tramite constitucio-
nal, que modifica la Ley General de Coope-
rativas para extender transitoriamente el plazo
dentro del cual deben celebrarse las juntas ge-
nerales de socios (boletin N° 13.576-03).

-Proyecto de ley, iniciado en mocion de
las Senadoras sefioras Sabat, Aravena, Goic,
Muioz y Von Baer, en primer tramite consti-
tucional, que establece trabajo a distancia para
cuidado de nifios en caso de pandemia (boletin
N° 14.002-13).

-Proyecto de ley, en segundo tramite consti-
tucional, que modifica la ley N° 19.537, sobre
copropiedad inmobiliaria, para restringir tem-
poralmente la facultad del administrador de
suspender o requerir la suspension del servicio
eléctrico a los copropietarios que se encuen-
tren morosos en el pago de gastos comunes,
durante la vigencia del estado de catéstrofe
decretado con ocasion de la pandemia por CO-
VID-19 (boletin N° 13.388-14).

Se deja constancia de que este proyecto po-
dria ser tratado como si fuera de Facil Despa-
cho.

3.— Citar a sesion especial, el jueves 20 de
mayo, de 9 a 12 horas, para tratar las siguientes
iniciativas:

-Proyecto de ley, iniciado en mocion de
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los Senadores sefiores Navarro y Quintana, en
primer tramite constitucional, que modifica el
Cddigo Procesal Penal en materia de proce-
dencia de la prision preventiva y de suspension
de ejecucion de la sentencia respecto de mu-
jeres embarazadas o que tengan hijos o hijas
menores de tres afios (boletin N° 11.073-07).

-Proyecto de ley, iniciado en mocion de los
Senadores sefior Girardi, sefioras Allende y Or-
denes y sefores Lagos y Quintana, en primer
tramite constitucional, que establece normas
medioambientales y de adaptacion al cambio
climatico para la industria alguera (boletin N°
12.758-12).

-Proyecto de ley, en primer tramite constitu-
cional, que modifica diversos cuerpos legales
para establecer la representacion de género en
los directorios de las empresas publicas (bo-
letines N 9.858-03 y 12.091-03, refundidos).

-Proyecto, en primer tramite constitucional,
sobre maquinas de juegos fuera del ambito
de la Ley de Casinos (boletines N 9.068-06,
11.811-06, 11.892-07, 12.028-06, 12.029-06,
12.030-06, 12.119-06, 12.179-06 y 12.194-06,
refundidos).

-Proyecto de ley, iniciado en mocion de las
Senadoras seforas Allende, Mufioz, Provoste,
Rincon y Sabat, en primer trdmite constitu-
cional, que suprime la causal de conducta ho-
mosexual en el divorcio por culpa (boletin N°
14.170-07).

4.— Establecer el horario de las sesiones
especiales de Sala de los dias jueves, durante
los meses de mayo y junio de 2021, de 9 a 12
horas, sin perjuicio del acuerdo relativo a rea-
lizar tales sesiones especiales con dos horas de
duracion. Respecto de los meses posteriores,
los Comités analizaran nuevamente el horario
de dichas sesiones.

5.~ Que los representantes de los Comités
parlamentarios remitan a la Secretaria del Se-
nado, hasta el jueves 20 de mayo, sus propues-
tas de dos mociones que estimen prioritarias
para su tratamiento en las sesiones especiales
de los dias jueves.

Es todo, Sefiora Presidenta.
La sefiora PROVOSTE (Presidenta).— Mu-
chas Gracias.

La sefiora PROVOSTE (Presidenta).— Se
ofrece la palabra sobre los acuerdos de Comi-
tés.

Se ofrece la palabra.

El sefior BIANCHI.— Presidenta.

La sefiora PROVOSTE (Presidenta).— Se-
nador Carlos Bianchi, tiene la palabra.

El sefior BIANCHI.— Sefiora Presiden-
ta, mas alla de los acuerdos de Comités, hay
un tema que yo recién le estaba comentando
y que dice relacidon con un proyecto que esta
pendiente desde marzo.

En enero la Comision de Gobierno se pro-
nuncio acerca de la mocion correspondiente al
boletin N° 13.038-07, que entrega al Contralor
General de la Republica las atribuciones de
resolver contiendas de competencia entre go-
bernadores regionales y otras autoridades po-
liticas o administrativas, que se encuentra en
tabla de la Sala desde el 2 de marzo.

Ya estan electos gobernadores y gobernado-
ras en algunas regiones y este tema todavia no
esta tratado.

El 24 de marzo, cuando la Comision ya
consideraba las indicaciones para el segundo
informe del proyecto de ley que implementa
adecuadamente el proceso de descentraliza-
cion del pais (boletin N° 13.823-06), la Sala
acord6 refundirlo con la otra iniciativa que
mencioné.

Este ultimo proyecto se encuentra actual-
mente en la Comision de Hacienda con urgen-
cia “suma”, pero para su despacho se requiere
previamente que se separe el tramite de ambas
iniciativas. O sea, esto esta entorpeciendo ab-
solutamente el tramite de este proyecto.

Por lo tanto, Presidenta, en nombre de la
Comision de Gobierno, solicito que se sigan
las tramitaciones absolutamente por separado,
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a fin de traer a la Sala cuanto antes el proyecto
que entrega atribuciones al Contralor General
de la Republica para resolver las contiendas de
competencias.

Gracias, Presidenta.

La sefiora PROVOSTE (Presidenta).— Mu-
chas gracias al Senador Carlos Bianchi.

Le pedimos a la Senadora Rincon, que pre-
side la Comision de Hacienda, si se puede refe-
rir a la iniciativa que ha planteado el Senador.
Efectivamente, la Sala solicité que se pudiese
separar la tramitacion de esos proyectos.

Senadora Rincoén, tiene la palabra.

La sefiora RINCON.— Perdén, Presidenta,
(podria repetir?

La sefiora PROVOSTE (Presidenta).— Se
acordo en la Sala, hace ya algun tiempo, la
necesidad de separar una iniciativa que tiene
dos partes y que se encuentra en la Comision
de Hacienda, respecto de atribuciones para los
gobernadores regionales en materia de descon-
centracion.

Entonces, si nos pudiese comentar cual es
la situacion de tramitacion de ese proyecto.

La sefiora RINCON.— Sefiora Presidenta,
ese proyecto no esta en la tabla.

Nosotros nos encontramos en el tramite de
las facultades del Servicio de Impuestos Inter-
nos e iniciamos el dia de hoy el de la reforma
de pensiones.

No habiamos tenido solicitud de ningun
colega, salvo que la hayan recibido antes los
otros miembros de la Comision. Acuérdense
de que yo asumi recién la presidencia y la in-
tegracion de la Comision. Pero no habia sido
solicitado y habiamos estado tramitando todas
las iniciativas que nos habian pedido los co-
legas.

Me puedo comprometer a revisarlo y res-
ponder el dia de mafiana.

El sefior BIANCHI.— Sefiora Presidenta.

La sefiora PROVOSTE (Presidenta).— Esto
ocurrid en el mes de abril.

Senador Bianchi, tiene la palabra.

El sefior BIANCHI.— Con mayor razon,

de lo que desprendo de las palabras de la Pre-
sidenta de la Comision de Hacienda, este es
un proyecto que no ha visto la Comision. ;Y
sabe? Nuestra Comision jamas propuso refun-
dir estas iniciativas, que es lo que se requiere
para que la Sala pueda hacerlo, segtn el articu-
lo 17 A de la Ley Orgénica Constitucional del
Congreso Nacional. O sea, nosotros como Co-
mision jamas propusimos refundir estos pro-
yectos. Entonces, mal puede hacerlo la Sala,
en funcion de lo que establece el articulo 17 A.

Por lo tanto, yo solicito que podamos ver
este proyecto con alguna urgencia esta sema-
na, o a mas tardar la otra, mas cuando en el
pais ya tenemos gobernadores electos, con el
porcentaje que se requeria. Este es un tema de
la mayor urgencia, Presidenta.

La sefiora PROVOSTE (Presidenta).— Per-
fecto.

Ratificamos el acuerdo de la Sala, para co-
nocimiento también de la Presidenta de la Co-
mision, en el sentido de que siga la tramitacion
separada, teniendo presente especialmente lo
que ha sefialado el Presidente de la Comision
de Gobierno.

Muchas Gracias.

La sefiora PROVOSTE (Presidenta).— Tie-
ne la palabra el Senador Quintana.

El sefior QUINTANA .— Sefiora Presidenta,
quiero referirme al proyecto de universidades
estatales, que despachd la Comision de Edu-
cacion hace pocos dias, con voto afirmativo,
naturalmente.

Es una iniciativa para una realidad bastante
heterogénea que hay en las universidades esta-
tales. Hay algunas que ya terminaron sus esta-
tutos. Y existe un plazo para ello que vence en
dos semanas mas.

Entonces, Presidenta, ojald pudiéramos po-
ner en votacion el proyecto el dia de mafana,
porque viene con informe de la Comision. Ello
seria optimo, para establecer una prorroga de
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un afio solo para aquellas universidades esta-
tales que atin no han terminado su proceso de
adecuacion de estatutos, entre otras cosas, por-
que la pandemia ha significado que haya acti-
vidades de participacion que no se han podido
llevar a cabo.

Le pediria, como Comision de Educacion,
si lo puede poner en tabla para mafiana.

La sefiora PROVOSTE (Presidenta).— Mu-
chas gracias.

Si les parece, acogemos la propuesta del
Presidente de la Comision de Educacion y lo
colocamos maifiana sobre tabla.

Acordado.

Vamos a comenzar, entonces, con el Orden
del Dia.

V. ORDEN DEL DiA

REGULACION DE TASAS DE
INTERCAMBIO DE TARJETAS DE PAGO

La sefiora PROVOSTE (Presidenta).— Co-
rresponde conocer el proyecto de ley, en ter-
cer tramite constitucional, que fija las tasas de
intercambio maximas a ser cobradas por los
emisores en el mercado de medios de pago a
través de tarjetas de crédito, débito y prepago,
con informe de la Comisioén de Economia y ur-
gencia calificada de “suma”.

—Ver tramitacion legislativa del proyec-
to en el siguiente vinculo: boletin 13.654-03.

La sefiora PROVOSTE (Presidenta).— Le
ofreceré la palabra al sefior Secretario para que
realice un informe respecto del tramite de esta
iniciativa y luego le daré la palabra al Presi-
dente de la Comision de Economia para que
entregue un informe a la Sala.

Tiene la palabra el sefior Secretario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Gracias, sefiora Presidenta.

Este proyecto inicia su tramitacion en el
Senado y, a su respecto, la Camara de Dipu-
tados, en segundo tramite constitucional, efec-
tud diversas enmiendas al texto despachado en

el primer tramite constitucional, referidas a las
siguientes materias.

Se enmendo el inciso segundo del articulo
4, que regula la integracion del Comité para la
Fijacion de Limites a las Tasas de Intercambio.
En el mismo precepto, se incorpord un inciso
final, nuevo, para disponer la composicion pa-
ritaria del referido Comité.

Se agregd un inciso tercero, nuevo, en el ar-
ticulo 7, que establece que la designacion de
las autoridades del Comité debera respetar la
misma regla de paridad establecida en esta ini-
ciativa de ley.

Se enmendo el inciso cuarto del mismo pre-
cepto, que ha pasado a ser inciso quinto, para
disponer la publicidad de las actas de las sesio-
nes del Comité en su sitio web.

Se modifico el articulo 8 en sus letras a), b)
y ¢), que contienen las reglas para la determi-
nacion, por parte del Comité, de los limites a
las tasas de intercambio.

Se reemplazo una frase en el inciso tercero
del articulo 9, que regula la revision de los li-
mites a las tasas de intercambio, con el objeto
de modificar la periodicidad de las sesiones del
Comité.

Se enmendo el articulo segundo transitorio
para efectos de rebajar de quince a seis meses
el plazo para fijar los primeros limites transito-
rios a las tasas de intercambio.

Finalmente, se incorpor6 un articulo cuarto
transitorio, nuevo, que regula diversos aspec-
tos relativos a la propuesta preliminar de tasas
de intercambio que se fije en el primer proceso
de determinacion de limites de ellas.

La Comision de Economia, conforme a las
votaciones undnimes que se consignan en su
informe, acordo6 proponer a la Sala aprobar la
totalidad de las enmiendas introducidas por la
Camara de Diputados.

El Senado debe pronunciarse respecto de
dichas modificaciones.

En el boletin comparado que Sus Sefiorias
tienen a su disposicion se transcribe el texto
aprobado por esta Camara de origen, las mo-
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dificaciones efectuadas por la Camara revisora
y los acuerdos adoptados a su respecto por la
Comision de Economia. El referido documen-
to esta disponible en la Sala y también en la
plataforma informatica de esta sesidén remota o
telematica, y ha sido remitido a los correos de
todas las sefioras Senadoras y todos los sefio-
res Senadores.

Es todo, sefor Presidente.

El sefior PIZARRO (Vicepresidente).— Mu-
chas gracias, sefior Secretario.

En discusion las enmiendas de la Cédmara
de Diputados.

Le vamos a ofrecer la palabra al Senador
Alvaro Elizalde, Presidente de la Comision de
Economia, para que nos rinda el informe.

Tiene la palabra, Senador.

El senior ELIZALDE.— Sefior Presidente,
voy a rendir el informe de la Comision de Eco-
nomia recaido en el proyecto de ley, en tercer
tramite constitucional, que fija las tasas de in-
tercambio maximas a ser cobradas por los emi-
sores en el mercado de medios de pago a través
de tarjetas de crédito, débito y prepago, boletin
N° 13.654-03.

La Comision de Economia, en cumplimien-
to de lo acordado por la Sala en sesion del 20
de abril de 2021, informa lo siguiente.

A la sesion... Perdon.

El sefior PIZARRO (Vicepresidente).— Les
pido a los sefiores Lagos, Schilling y Quintana
que puedan bajar el tono y dejar que el sefior
Presidente rinda su informe.

El sefior ELIZALDE.— A la sesion...

El sefior PIZARRO (Vicepresidente).—
jComo veo que estan un poco sordos, voy a
hablar mas fuerte para los efectos de que bajen
un poco el volumen...!

Muchas gracias.

Tiene la palabra el Senador Elizalde.

El sefior ELIZALDE.— Gracias, Presidente.

A la sesion en que la Comision tratd esta
materia asistieron, ademas de sus integrantes,
las siguientes personas:

Del Ministerio de Hacienda, el Coordinador

de Mercado de Capitales, sefior Francisco La-
rrain; el Coordinador Legislativo, sefior José
Riquelme.

Del Ministerio de Economia, Fomento y
Turismo, la Coordinadora Legislativa y Juridi-
ca, sefiora Ximena Contreras.

Es del caso recordar que el objetivo del
proyecto es determinar los limites a las tasas
de intercambio para el sistema de medios de
pago con tarjetas en Chile, a través de un Co-
mité de expertos conformado por miembros
designados por la Comision para el Mercado
Financiero, el Banco Central, el Ministerio de
Hacienda y la Fiscalia Nacional Economica.

Lo anterior, en razén de que el traspaso de
un modelo de tres partes a un modelo de cuatro
partes podria generar un aumento de las comi-
siones cobradas por los emisores al adquirente
-tasas de intercambio- y de los adquirentes a
los comercios.

Para evitar aquello se propone limitar las
tasas de intercambio. Sin embargo, dichos
limites deben conservar el equilibrio en el
mercado y permitir que siga desarrollandose,
manteniendo, por un lado, el incentivo de los
emisores a emitir tarjetas, y por otro, la conve-
niencia de los comercios de aliarse al sistema
de pagos electronicos sin aumentar los costos
de los tarjetahabientes.

Acogiendo una indicacion de Su Excelen-
cia el Presidente de la Republica, el proyecto
crea el Comité para la Fijacion de Limites a las
Tasas de Intercambio, encargado de determi-
nar los limites a las tasas de intercambio en el
mercado de tarjetas de pago.

La Comision de Economia analizd las
modificaciones de la Camara de Diputados y
aprobo por unanimidad (5 por 0 o 4 por 0, se-
gun el caso) dichas enmiendas, recaidas en los
siguientes articulos.

En el articulo 4, que se refiere a la integra-
cion del Comité, se introducen las siguientes
enmiendas.

Las modificaciones recaidas en el inciso se-
gundo son inocuas, toda vez que no modifican
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el resto del inciso y lo importante es que tales
designaciones también podran recaer en per-
sonas contratadas a honorarios o regidas por
el Codigo del Trabajo, de reconocido prestigio
por su experiencia y conocimiento en materias
economicas, financieras, regulatorias o de li-
bre competencia.

Ademas, se incorpora un inciso final que
dispone que la conformacion del Comité sera
paritaria.

En cuanto al funcionamiento del Comité,
regulado en el articulo 7, hay un inciso terce-
ro, nuevo, que dispone que “La designacion
de las autoridades del Comité debera respetar
la misma regla de paridad establecida para su
composicion en el articulo 4”. A la vez, se in-
troduce una modificacion en el inciso cuarto
que establece que las actas de las sesiones del
Comité seran publicadas en su sitio web.

En el articulo 8, que se refiere a la determi-
nacion de limites a las tasas de intercambio, se
introducen las siguientes modificaciones.

La letra a) ha ampliado la participaciéon a
las asociaciones de consumidores y, en gene-
ral, a cualquier interesado en los términos del
articulo 21 de la ley N° 19.880, que establece
las bases de los procedimientos administrati-
vos que rigen los actos de los 6rganos de la
Administracion del Estado y establece quiénes
son interesados en el procedimiento adminis-
trativo.

En cuanto a la letra b), que considera la se-
gunda regla que el proyecto le impone al Co-
mité para la fijacion de tasas de intercambio,
la modificaciéon de la Camara de Diputados
suma también “observaciones” a las opiniones
y propuestas que pueden formularse.

En la letra ¢), la modificacion de la Camara
de Diputados dispone que “La resolucion con-
siderara las observaciones de los interesados
y debera pronunciarse fundadamente respecto
de todas ellas en su resolucion”.

El articulo 9 se refiere a la revision de los
limites a las tasas de intercambio. En su inci-
so tercero, la Camara reemplazo la frase “Sin

perjuicio de lo anterior, el Comité sesionara a
lo menos una vez cada seis meses, con el obje-
to de” por “Sin perjuicio de lo anterior, el Co-
mité sesionara regularmente y nunca mas alla
de seis meses entre una reunion y la siguiente,
con el objeto de”.

También se hicieron enmiendas al articulo
segundo transitorio.

El texto del articulo segundo transitorio
aprobado por el Senado dispone que “Los pri-
meros limites a las tasas de intercambio debe-
ran ser fijados por el Comité para la Fijacion
de Limites a las Tasas de Intercambio, dentro
de los primeros quince meses desde la entrada
en vigencia de la presente ley”.

La Camara de Diputados intercaldé entre
la palabra “limites” y la frase “a las tasas” el
vocablo “transitorios” y reemplazé el vocablo
“quince” por “seis” meses. Por tanto, se rebaja
el plazo a seis meses desde la entrada en vigen-
cia de la ley en proyecto para que el Comité
fije los primeros limites transitorios a las tasas
de intercambio.

La Camara de Diputados incorporo el si-
guiente articulo cuarto transitorio, nuevo:

“La propuesta preliminar de tasas de inter-
cambio a que se refiere el literal b) del articulo
8 de esta ley, que se fije en el primer proceso
de determinacion de limites a la tasa de inter-
cambio, sera vinculante y regird en forma pro-
visoria hasta la publicacion definitiva de los
limites de tasas de intercambio.

“La mencionada propuesta preliminar de-
bera dictarse en el plazo no superior a seis me-
ses, contado desde la integracion del Comité.

“El Comité determinara la fecha de entra-
da en vigencia de dicha propuesta preliminar,
la que no podra contemplar un plazo mayor a
cuarenta y cinco dias habiles desde la dicta-
cion de la misma.”.

Sobre el particular, se hizo notar que hay
una suerte de problema de redaccion dado que
existen dos plazos que regularian lo mismo;
sin embargo, el Coordinador de Mercado de
Capitales del Ministerio de Hacienda, sefior
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Larrain, sefial6 que efectivamente se trata de
dos plazos, pero que no son contradictorios en-
tre si. Por eso, al fundamentar el voto los Sena-
dores expresamos que se dejara constancia de
que siempre debia primar la interpretacion del
plazo mas acotado.

Como lo he indicado, la totalidad de las mo-
dificaciones realizadas por la Camara de Di-
putados fueron aprobadas por la Comision de
Economia por unanimidad en sesion del 27 de
abril de 2021, con la asistencia via videoconfe-
rencia de los Senadores sefioras Carmen Glo-
ria Aravena Acufla y Loreto Carvajal Ambiado
y sefores Jos¢ Miguel Durana Semir, Jorge
Pizarro Soto y quien habla.

Es todo cuanto puedo informar, sefior Pre-
sidente.

El sefior PIZARRO (Vicepresidente).— Mu-
chas gracias, Senador Elizalde.

En discusion las modificaciones introduci-
das por la Camara de Diputados al proyecto de
ley que fija las tasas de intercambio méaximas a
ser cobradas por los emisores en el mercado de
medios de pago a través de tarjetas de crédito,
débito y prepago.

Ofrezco la palabra.

El Senador Chahuan no esta en la Sala, ni
tampoco los Senadores Bianchi y Quinteros.

Tiene la palabra el Senador Durana.

El senor DURANA.— Sefnor Presidente,
este proyecto de ley establece tasas maximas
de intercambio a ser cobradas por los emiso-
res, sean estos bancarios o no bancarios, en el
mercado de medios de pago a través de tarjetas
de crédito, débito y prepago.

Las tasas de intercambio se refieren a la co-
mision o remuneracion que fijan las marcas de
tarjetas de pago, y el objetivo es regular estas
tasas en relacion con el fomento de la compe-
tencia de la industria de medios de pago con
tarjetas, de tal manera de ir en auxilio de pe-
queios y medianos locatarios, quienes actual-
mente asumen este costo, en circunstancias de
que hoy no se encuentran en las mejores condi-
ciones fruto de la grave crisis econdmica mun-

dial que ha desatado la pandemia.

Del mismo modo, el proyecto busca avanzar
hacia una mayor inclusion financiera, incenti-
vando el uso de las tarjetas de pago y el acceso
a ellas con un menor costo transaccional para
los negocios. Asimismo, persigue promover
la innovacion y tecnologia, profundizando en
herramientas para que los emprendedores pue-
dan desarrollar de mejor forma sus negocios
y competir mas adecuadamente donde una
entidad gubernamental fija las tasas de inter-
cambio de manera transparente y asegurando
la competitividad en el mercado.

En cuanto a las indicaciones a la ley en pro-
yecto realizadas en la Camara de Diputados,
es bueno hacer presente que ellas mejoran su
contenido. Para este efecto se determina que
las designaciones que efectte el Comité encar-
gado de fijar las méximas tasas de intercambio
deberan recaer en funcionarios o empleados
de las respectivas instituciones; pero también
podran ser personas contratadas a honorarios o
regidas por el Codigo del Trabajo, de reconoci-
do prestigio por su experiencia y conocimiento
en materias economicas, financieras, regulato-
rias o de libre competencia. Del mismo modo,
y siguiendo una linea transversal a diversos
proyectos de ley que se tramitan en este Se-
nado, también establece la paridad de género
en la integracion del Comité y se garantiza la
transparencia de los acuerdos que este adopte a
través de la publicacion del acta que determine
el inicio de un proceso para fijar los limites de
las tasas de intercambio en su sitio web, y se
dispone un plazo para que las entidades afilia-
das, las asociaciones de consumidores o cual-
quier interesado puedan manifestar su opinion
e inquietud respecto de dicho proceso.

Estas indicaciones, Presidente, introduci-
das por la Camara de Diputados permiten, en
consecuencia, incorporar indudables mejoras
al proyecto de ley, como la transparencia y la
paridad de género en la integracion de este Co-
mité, encargado de la fijacion de las tasas.

Finalmente, consideramos que este es un
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proyecto positivo y necesario para los empren-
dedores chilenos, de modo que recomendamos
votarlo a favor.

El sefior PIZARRO (Vicepresidente).— Gra-
cias, Senador Durana.

Tiene la palabra el Senador José Miguel In-
sulza.

El sefior INSULZA.— Presidente, por favor,
pido que se abra la votacion, si es posible.

El sefior PIZARRO (Vicepresidente).— Muy
bien.

(Habria acuerdo para abrir la votacion, a
solicitud del Comité PS?

El Senador Quinteros dice que si; todos di-
cen que si: la Senadora Goic, el Senador Alva-
rado, en fin, todos.

Acordado.

En votacion las modificaciones introduci-
das por la Camara de Diputados.

—(Durante la votacion).

El sefior PIZARRO (Vicepresidente).—
Oftrezco la palabra para fundamentar el voto.

Reitero que estamos en el tercer tramite
constitucional.

(Senador Chahuan?

(Senador Bianchi?

(El Senador Quinteros esta solicitando in-
tervenir?

El sefior QUINTEROS.— La habia pedido
antes para otro tema, Presidente.

El sefior PIZARRO (Vicepresidente).— Muy
bien.

Sefior Secretario, si no hay mas inscritos,
proceda a consultar por la opcion de voto a los
Senores Senadores y a la sefioras Senadoras.

Estamos en votacion.

La sefiora PROVOSTE (Presidenta).— Tie-
ne la palabra la Senadora Carmen Gloria Ara-
vena.

La sefiora ARAVENA .— Presidenta, ya ha-
biamos discutido este proyecto, y solo haré
mencion de que considero un tremendo avance
para la competitividad de la micro y pequena
empresa el hecho de fijar tasas de intercambio
a través de una Comision especializada, como

bien lo sefald el Presidente de nuestra Comi-
sion, don Alvaro Elizalde. Con ello, de una u
otra manera vamos en el camino correcto.

El mundo gir6 completamente su mecanis-
mo de compras, y hoy dia el sistema de tarjetas
de crédito es lo que esta dominando el comer-
cio, sobre todo el que se realiza por internet.
En la actualidad, Estados Unidos, Canada,
Francia, Alemania, Holanda, Nueva Zelanda y
Suiza ya lo han implementado con muy bue-
nos resultados: aumenta la competitividad, y,
por otro lado, también se incrementa sin duda
la capacidad para abrirse a un sistema de cré-
dito para las micro y pequeflas empresas res-
pecto de las cuales hoy se halla muy limitado
el mercado en Chile.

Felicito a la Camara de Diputados, pues lo-
gro lo que nosotros no pudimos, que es esta-
blecer que los primeros limites a las tasas de
intercambio sean fijados dentro de los prime-
ros seis meses desde la entrada en vigencia de
la presente ley, pues nosotros habiamos deter-
minado que ello fuera en quince.

También lo tocante a la paridad me pare-
ce extraordinario. Y, por supuesto, las institu-
ciones que van a formar este Comité se hallan
muy vinculadas: Ministerio de Hacienda, la
Comision para el Mercado Financiero, entre
otras que estaran a cargo.

Entonces, solo quiero felicitar a los mocio-
nantes de esta iniciativa, quienes en gran parte
son integrantes de la Comision de Economia,
pues esto nos pone en un liderazgo importante
en Latinoamérica dado que no somos de los
paises que mas transacciones de tarjetas de
crédito realiza, justamente -y asi lo estima-
mos- por la falta de competitividad y lo caro
que de alguna manera resulta el servicio.

Asi que esperamos que la ley en proyecto
ayude a disminuir el precio al consumidor y
los costos de transaccion de la micro y peque-
fla empresa; a aumentar la competitividad y a
que entren otros actores al mercado, pues sin
duda el de las tarjetas y del pago electronico
sera el sistema que predominard después de
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esta pandemia.

Apruebo este proyecto, Presidente.

El sefior BUSTOS (Secretario General su-
brogante).— La Senadora sefiora Aravena vota
a favor.

El sefior PIZARRO (Vicepresidente).— Mu-
chas gracias, Senadora Aravena.

Tiene la palabra para fundamentar el voto el
Senador Carlos Bianchi.

El sefior BIANCHI.— Presidente, voy a apo-
yar este proyecto de ley, que ya se encuentra
en tercer tramite constitucional, que fija las
tasas de intercambio maximas a ser cobradas
por los emisores en el mercado de medios de
pago a través de las tarjetas de crédito, débito
y prepago.

Sin embargo, hay una situacion que no
puedo dejar pasar y que tiene que ver con los
abusos que uno ve permanentemente en lo que
lleva a cabo el retail respecto de los clientes
cautivos mediante tarjetas. Efectivamente,
mas que la venta de determinado producto, en-
trega crédito. Para el retail, para las multitien-
das, el mejor negocio se hace a través de las
tarjetas. Por eso muchas veces ofrecen rebajas:
para capturar al cliente y luego, a través de los
cobros de intereses, recuperan con creces los
dineros.

Entonces, aqui hay una situacion en que se
esta viendo como regular.

Sin embargo, quiero referirme a un tema
distinto, que no es parte de este proyecto de
ley, pero que a mi juicio es importante sefalar:
los abusos que existen en Chile con respecto a
las altas tasas de interés que cobran las cajas de
compensacion.

Las cajas de compensacion tienen los cré-
ditos mas caros del pais, especialmente para
los adultos mayores. Me ha tocado en alguna
oportunidad sostener reuniones con quienes
las dirigen, y ellos dicen: “Como no tenemos
la garantia del Estado, debemos comprar mas
caro (la plata), y luego, cobrar mas caro en
cuanto a los intereses”.

Aquello es de un abuso enorme, porque las

cajas de compensacion ni siquiera se toman la
molestia de ir a cobrar determinado crédito: jlo
descuentan por planilla! No obstante ello, sus
intereses son los mas caros, lo que esta afec-
tando directamente a personas pensionadas,
adultos mayores, o a trabajadores que se hallan
dentro de este sistema.

Y agrego algo mas relevante: en todo este
periodo de pandemia no ha habido ni el mas
minimo acto de contribucion, de ayuda, de sal-
vataje a quienes tienen deudas con las cajas de
compensacion.

Sé que este proyecto tiene que ver con otra
materia, pero tengo que decir que en todo lo
que ha durado la pandemia hemos presencia-
do el brutal abuso de estas entidades respecto
de sus usuarios: no les han perdonado nada;
estan cobrando los intereses mas caros; no les
han dado ninguna posibilidad de dejar de pa-
gar algunos meses para luego retomar el pago.
Lo que se ha hecho con la banca no se ha po-
dido extender a las cajas de compensacion. Y,
entonces, vemos cdmo este actuar negativo,
abusivo afecta directamente a nuestros adultos
mayores.

Esto hay que regularlo, Presidente.

Si bien las cajas de compensacion no tienen
fines de lucro, jmiren como han lucrado con
estos cobros de intereses!

Por un lado, esta la factibilidad de solicitar
que el Gobierno entregue otras garantias: te-
niendo como aval al Estado es probable que,
aun en periodo de pandemia, se puedan bajar
las tasas de interés que deben pagar las per-
sonas asociadas a estas entidades. Pero aqui,
Vicepresidente y Presidenta, hay un abuso his-
torico y extraordinario para con los afiliados, a
quienes ni siquiera se les cobran los créditos,
sino que se los descuentan de sus planillas de
pago.

Yo hago este llamado, porque es un tema en
que tanto el Gobierno como nosotros mismos
debemos buscar vias de solucion, pues en ple-
na pandemia quienes han sido mas afectados
son precisamente las personas que tienen me-
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nores ingresos y que estan atrapadas, captura-
das en un sistema que ha sido muy perverso,
como el de las cajas de compensacion.

Este proyecto, que estd en tercer tramite,
lo voy a votar favorablemente; sin embargo,
hago hincapié en que hemos de buscar un me-
canismo para contribuir con aquellas personas
que tienen deudas con este tipo de entidades,
porque realizan cobros extraordinariamente
abusivos.

El sefior PIZARRO (Vicepresidente).— Mu-
chas gracias, Senador Bianchi.

Sefior Secretario, no tenemos a nadie mas
inscrito. Por favor, consulte por la opcion de
voto de los Senadores y de las Senadoras que
estan participando de esta sesion a distancia.

El sefior BUSTOS (Secretario General su-
brogante).— La Senadora Goic ha pedido la
palabra.

La sefiora PROVOSTE (Presidenta).— Tie-
ne la palabra, Su Sefioria.

La sefiora GOIC.— Presidenta, le pido que
recabe la autorizacion necesaria para que la
Comision de Salud pueda discutir en general
y en particular el proyecto de ley que tiene
que ver con los campos clinicos (boletin N°
14.088-11).

Ello, a solicitud del Presidente de la referi-
da instancia, Senador Rabindranath Quinteros.

La sefiora PROVOSTE (Presidenta).— Mu-
chas gracias a la Comision de Salud, pero esta
abierta la votacion. Le pediriamos que, una vez
que ella termine, hicieran este planteamiento a
fin de recabar el acuerdo respectivo.

La sefiora PROVOSTE (Presidenta).— Se-
fior Secretario, le pido que les tome la votacion
a los Senadores y a las Senadoras que se en-
cuentran participando de esta sesion de manera
telematica.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Senadora sefiora Allende, ;como vota?

La sefiora ALLENDE.— A favor, sefior Se-
cretario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
A favor.

Senadora sefiora Ebensperger, ;cémo vota?

La sefiora EBENSPERGER.— A favor.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Gracias.

Entiendo que la Senadora sefiora Aravena
ya votd, y lo hizo a favor.

(Asies?

Si.

Senador sefior Galilea, ;como vota?

Senador sefior Garcia-Huidobro, ;como
vota?

El sefior GARCIA-HUIDOBRO.— A favor,
Secretario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
A favor.

Senador sefior Guillier, ;como vota?

El senor GUILLIER.— A favor, sefior Secre-
tario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Vota a favor.

Senador sefior Kast, ;como vota?

Senadora sefiora Ordenes, ;como vota?

La sefiora ORDENES.— Voto a favor, sefior
Secretario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Gracias.

Vota a favor.

Senadora sefiora Rincon, ;como vota?

Senadora sefiora Sabat, ;como vota?

La sefiora SABAT.— A favor.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
A favor.

Senador sefior Soria, ;,cémo vota?

El sefior SORIA.— Voto a favor, sefior Se-
cretario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Vota a favor.

Senador sefior Galilea, quien se acaba de
incorporar, ;cémo vota?
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El sefior GALILEA.— A favor.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
A favor.

Senador sefior Kast, ;cémo vota?

El sefior KAST.— A favor.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
A favor.

(Alguna sefiora Senadora o algin sefior Se-
nador atin no ha emitido su voto?

El sefior PIZARRO (Vicepresidente).— Ter-
minada la votacion.

—Se aprueban las enmiendas introduci-
das por la Camara de Diputados (27 votos a
favor y 1 pareo), y el proyecto queda despa-
chado en este tramite.

Votaron por la afirmativa las sefioras
Allende, Aravena, Carvajal, Ebensperger,
Goic, Mufioz, Ordenes, Provoste y Sabat y los
sefiores Bianchi, Durana, Elizalde, Galilea,
Garcia, Garcia-Huidobro, Guillier, Insulza,
Kast, Lagos, Latorre, Letelier, Ossandon, Pi-
zarro, Pugh, Quintana, Quinteros y Soria.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Se encuentran pareados los sefiores Castro y
De Urresti.

El sefior PIZARRO (Vicepresidente).— En
consecuencia, queda aprobado el proyecto de
ley en su tercer tramite.

Pasamos al siguiente proyecto.

PROHIBICION DE USO Y ENTREGA
DE BOLSAS PLASTICAS, SEAN O NO
BIODEGRADABLES, A CONSUMIDORES
FINALES. INFORME DE COMISION
MIXTA

El sefior PIZARRO (Vicepresidente).— A
continuacion, corresponde ocuparse en el in-
forme de la Comision Mixta constituida para
resolver las divergencias suscitadas durante
la tramitacion del proyecto de ley que limita
la generacion de productos desechables y re-
gula los plasticos, con urgencia calificada de
“suma”.

—Ver tramitacion legislativa del proyec-

to en el siguiente vinculo: boletines 11.429-
12, 11.809-12, 12.275-12, 12.516-12, 12.561-
12, 12.633-12 y 12.641-12, refundidos.

El sefior PIZARRO (Vicepresidente).— Tie-
ne la palabra el sefior Secretario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
La presente iniciativa tuvo su origen en el Se-
nado, y a su respecto la Camara de Diputados
efectud un conjunto de modificaciones en el
segundo tramite constitucional. La divergen-
cia entre ambas Camaras deriva del rechazo
por parte del Senado, en tercer tramite cons-
titucional, de una de las enmiendas efectuadas
por la Camara revisora, esto es, la recaida en
el inciso primero del articulo 11, que paso a
ser 12, denominado “Infraccion y multa”, y en
el cual sustituyo6 sus dos oraciones finales por
otra que, para el caso de incumplimiento de
las obligaciones dispuestas en el inciso tercero
del articulo 4°, en el inciso segundo del articu-
lo 6° y en el inciso tercero del articulo 8° del
proyecto de ley, contempla un multa de una a
veinte unidades tributarias mensuales.

El Senado, en tercer tramite constitucio-
nal, rechazo la referida sustitucion realizada
por la Camara de Diputados en atencion a que
ella dejaba sin sancion el incumplimiento de
la obligacion prevista en el articulo 7° de esta
propuesta de ley, esto es, aquella conforme a
la cual las botellas plasticas desechables que
se comercialicen por cualquier persona natural
o juridica, sean o no establecimientos de ex-
pendio de alimentos, deberan estar compues-
tas por un porcentaje de plastico que haya sido
recolectado y reciclado dentro del pais, en las
proporciones que determine el reglamento.

La Comision Mixta, como forma y modo de
resolver las divergencias suscitadas entre am-
bas Camaras y a fin de contemplar una sancion
también respecto del incumplimiento antes se-
falado, efectud una proposicion consistente en
incorporar en el inciso primero del articulo 12,
luego de la primera oracion, las siguientes:

“La misma sancion sera aplicable para el
incumplimiento de lo establecido en el articu-
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lo 7°, por cada botella plastica desechable que
sea comercializada sin la certificacion corres-
pondiente. En caso de incumplimiento de las
obligaciones dispuestas en el inciso tercero del
articulo 4°, en el inciso segundo del articulo 6°
y en el inciso tercero del articulo 8°, la multa
sera de una a veinte unidades tributarias men-
suales.”.

La Comision Mixta acordo la referida pro-
posicion con la votacion undnime que se con-
signa en su informe.

En el boletin comparado que Sus Sefiorias
tienen a su disposicion figuran en la quinta y
sexta columnas, respectivamente, la proposi-
cion de la Comision Mixta y el texto final que
resultaria de aprobarse dicha propuesta, el cual
se encuentra disponible en la Sala y también
esta disponible en la plataforma de la sesion
remota o telematica y que ha sido remitido a
los correos de todas las sefioras y sefiores Se-
nadores.

Es todo, sefior Presidente.

El sefior PIZARRO (Vicepresidente).— Mu-
chas gracias, sefior Secretario.

El sefior ELIZALDE.— ;Me permite un
punto de reglamento, sefior Presidente?

El sefior PIZARRO (Vicepresidente).—
Coémo no, Senador.

El sefior ELIZALDE.— Sefior Presidente,
quisiera pedir, tal como acordé la Comision
de Economia, que se abra un nuevo plazo de
indicaciones para el proyecto de ley que mo-
derniza procedimientos concursales contem-
plados en la ley N° 20.720 y crea nuevos pro-
cedimientos para micro y pequefias empresas,
correspondiente al boletin N° 13.802-03.

La propuesta es fijar dicho plazo hasta ma-
fiana al mediodia y que las indicaciones sean
presentadas en la Secretaria de la Comision.

El sefior PIZARRO (Vicepresidente).—
(Habria acuerdo en la Sala para acceder a la
solicitud formulada por el Presidente de la Co-

mision de Economia?
—Asi se acuerda.
El sefior ELIZALDE.— Gracias, Presidente.
El sefior PIZARRO (Vicepresidente).— A
usted, Senador.

El sefior PIZARRO (Vicepresidente).— An-
tes de que intervenga la Senadora Ximena
Ordenes, ahora si le voy a ofrecer la palabra
a la Senadora Carolina Goic para un tema de
reglamento.

Repita su peticion, por favor, Senadora.

La sefiora GOIC.— Gracias, Presidente.

Quiero solicitarle que recabe la autoriza-
cion de la Sala para que la Comision de Salud
pueda discutir en general y en particular a la
vez el proyecto de ley que establece campos
clinicos, que corresponde al boletin N° 14.088-
11.

El sefior PIZARRO (Vicepresidente).— Muy
bien.

Si no hay objeciones, se accedera a lo soli-
citado por la sefiora Senadora.

Acordado.

La sefiora GOIC.— Gracias, Presidente.

El sefior PIZARRO (Vicepresidente).— Pa-
samos a la discusion del informe de la Comi-
sion Mixta.

Tiene la palabra la Senadora sefiora Orde-
nes para rendir el mencionado informe.

La sefiora ORDENES.— Sefior Presidente,
Honorable Sala, la Comision Mixta que estu-
di¢ la presente iniciativa de ley, conformada de
acuerdo a lo dispuesto en el articulo 71 de la
Constitucion Politica de la Republica, se cons-
tituy6 el 4 de abril de 2021, con la asistencia de
la mayoria de sus miembros (Honorables Se-
nadores sefioras Isabel Allende y Ximena Or-
denes, y sefiores Alfonso de Urresti, José Mi-
guel Durana y Rafael Prohens, y Honorables
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Diputados sefiora Catalina Pérez y sefiores
Celso Morales, Gaston Saavedra y Sebastian
Torrealba), para acordar la forma y modo de
resolver las divergencias surgidas entre el Se-
nado y la Camara de Diputados durante la tra-
mitacion del proyecto de ley de la referencia.

En dicha oportunidad la Comision Mixta
eligié como su Presidenta a la Senadora sefiora
Isabel Allende.

Cabe recordar que el Senado, en primer tra-
mite constitucional, aprobd para este proyecto
de ley quince articulos permanentes y dos dis-
posiciones transitorias.

La Camara de Diputados, en el segundo
tramite constitucional, por su parte, introdujo
diversas enmiendas al texto despachado por el
Senado, la mayoria de las cuales nuestra Cor-
poracion, en su tercer tramite constitucional,
aprobo.

La tnica modificacion no respaldada por
esta Sala fue aquella recaida en el inciso pri-
mero del articulo 12, norma que lleva por epi-
grafe “Infraccion y multa”.

La razoén de tal rechazo descans6 en que la
sustitucion efectuada por la Camara Baja de-
jaba sin sancion el incumplimiento de la obli-
gacion prevista en el articulo nimero 7 de esta
propuesta de ley, conforme a la cual las bote-
llas plasticas desechables que se comercialicen
por cualquier persona natural o juridica, sean o
no establecimientos de expendio de alimentos,
deberan estar compuestas por un porcentaje de
plastico que haya sido recolectado y reciclado
dentro del pais, en las proporciones que deter-
mina el reglamento.

La Comision Mixta, para resolver las di-
vergencias suscitadas entre ambas Cémaras,
acordo reponer la sancion aprobada en primer
tramite constitucional, incorporando a conti-
nuacion la enmienda agregada en segundo tra-
mite constitucional.

De esta manera, el incumplimiento de la
exigencia relativa a que las botellas plasticas
desechables que se comercialicen estén com-
puestas por un porcentaje de plastico que haya

sido recolectado y reciclado en el pais, en las
proporciones que determine el reglamento,
sera sancionado con multa a beneficio muni-
cipal de 1 a 5 unidades tributarias mensuales
por cada botella que sea comercializada sin la
certificacion correspondiente.

A su vez, se sanciona el incumplimiento de
la obligacion impuesta a los establecimientos
que entreguen productos de un solo uso en
cuanto a informar a los consumidores sobre la
manera adecuada de valorizar los residuos en
los que se transformaran dichos productos y a
sensibilizarlos sobre el impacto ecologico de
los residuos y la importancia de su valoriza-
cion.

Los establecimientos de expendio de ali-
mentos que entreguen productos plasticos cer-
tificados de un solo uso deberan exhibir de for-
ma visible al publico, en su sitio electronico y
en el mismo producto, el certificado que acre-
dita dicha circunstancia a todos los productos
que se encuentran a disposicion del publico
para ser entregados.

Asimismo, los comercializadores de bebes-
tibles deberan sensibilizar a los consumidores
sobre la importancia de la retornabilidad de las
botellas.

El incumplimiento de las normas antes des-
critas serd sancionado con multa de una a vein-
te unidades tributarias mensuales.

La solucion sefialada precedentemente, que
contd con el respaldo de la unanimidad de los
integrantes presentes de la Comision Mixta,
permite solucionar adecuadamente las diferen-
cias entre la Camara de Diputados y el Senado,
razon por la cual se propone a la Sala acogerla.

Es todo cuanto puedo informar, sefior Pre-
sidente.

El sefior PIZARRO (Vicepresidente).— Mu-
chas gracias, Senadora.

Sefor Secretario, tengo una comunicacion
de la Senadora Rincén, en la que indica que
esta con problemas de sefal.

Me ha escrito para que, por favor, incor-
poremos su voto favorable en el proyecto re-
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lacionado con las tarjetas de crédito, débito y
prepago, que acabamos de aprobar.

Ademas, me indica que esta de acuerdo con
el informe que estamos discutiendo, por si aca-
so en el momento de llamarla se quedase sin
sefal. Me ha escrito en el WhatsApp.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Muy bien, sefior Presidente.

Se incorporara la intencion de voto favora-
ble de la Senadora sefiora Rincon en el proyec-
to que usted ha sefalado.

El sefior PIZARRO (Vicepresidente).— Si,
por favor.

Queda incorporada, entonces, la intencion
de voto favorable de la sefiora Senadora.

Muy bien.

Ofrezco la palabra.

Oftrezco la palabra.

(Alguien mas desea intervenir sobre el in-
forme de la Comision Mixta?

En consecuencia, procederé a abrir la vo-
tacion y daré la palabra para fundamentar el
voto.

En votacion el informe de la Comision
Mixta.

En primer lugar, tiene la palabra la Senado-
ra Carolina Goic.

Ya esta abierta la votacion.

—(Durante la votacion).

La sefiora GOIC.— Gracias, Presidente.

Me alegro de que hoy dia estemos votando
este informe y de que sea ya la Gltima etapa
de la discusion de un proyecto cuyo propoésito
es avanzar en una legislacion, que debatimos
largamente en este Parlamento, orientada a eli-
minar las bolsas plasticas.

Sobre el particular habia muchas dudas en
un comienzo, pero finalmente fue la fuerza de
los alcaldes, de los territorios, quienes dijeron:
“En esto priorizamos el medioambiente y so-
mos capaces de cambiar habitos en funcidon de
cuidarlo”.

Ademas, uno ve como la gente y la ciuda-
dania, a pesar de las dificultades que ocasiona
el aprender a llevar una bolsa reutilizable, va-

loran mucho este tipo de leyes

Y este es el paso siguiente: avanzar en la
regulacion de los plasticos de un solo uso,
como bombillas o pequenas bolsas, que estan
en nuestras manos solo segundos, que no re-
utilizamos y que ademas son de poco interés
comercial para ser reciclados. Y eso hace que
permanezcan contaminando por muchos afios
océanos, paisajes y ecosistemas.

De acuerdo con Naciones Unidas, para el
2050 habra mas plasticos que peces en los
océanos. O sea, solo en la ultima década el
mundo ha producido mas plasticos que duran-
te todo el siglo pasado, mientras que cada afio
mas de ocho millones de toneladas de este ma-
terial llegan a los mares.

Segun estimaciones de la propia industria
del plastico, Chile consume aproximadamen-
te un millon de toneladas de este material al
afo. El 75 por ciento de estos desechos estan
en las playas, y hemos visto todos lo que esto
significa para la fauna marina y el impacto que
ello tiene.

Cuando hablamos de la importancia de la
economia circular y del reciclaje, creo que este
proyecto camina en esa linea.

Pero ademas avanza con acuerdos: esta
iniciativa recoge mociones de distintos parla-
mentarios.

Asimismo, quiero reconocer el respaldo
que la Ministra del Medio Ambiente y todo su
equipo dieron para sacar adelante esta iniciati-
va, a pesar de lo que significa para la industria,
y el hecho de que se haya incorporado tam-
bién una mocidn, encabezada por quien habla,
relacionada con la eliminacion de las botellas
plasticas.

Es decir, parece de toda logica que en los
locales tenga que haber envases retornables,
pero hoy dia, jclaro!, como muchas veces la
industria o el comercio no asume el costo de
las botellas que no se reutilizan, puede salir
mas barato.

iCuantas veces pasa en Magallanes que uno
no encuentra una botella o un envase retorna-
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ble!

Entonces, creo que eso tiene que establecer-
se y debemos ir incorporando progresivamente
plastico reciclado en las botellas retornables.

A mi me hubiera gustado haber avanzado
en la eliminacion, pero probablemente eso sera
en el proyecto que viene después de que este
sea ley de la republica.

Creo que es un tremendo avance.

Por otra parte, esta iniciativa fortalece el rol
de las municipalidades. Se hace cargo en un
plazo razonable (tres afios) de una implemen-
tacion progresiva, y a los seis meses ya va a es-
tar prohibido el uso de polietileno expandido,
es decir, lo que comunmente conocemos como
“plumavit”: bombillas, cubiertos, revolvedo-
res, palillos plasticos de un solo uso. Ya son
varios los municipios que han implementado
esta medida.

Pero hoy dia tenemos un desafio adicio-
nal: la pandemia y las medidas sanitarias que
se han debido tomar han implicado introducir
nuevamente plasticos que se habian dejado de
utilizar.

Por lo tanto, si bien es probable que no sea
el primer punto de la agenda y del debate pu-
blico, no podemos olvidarnos de la responsa-
bilidad que tenemos, mas alla de la pandemia,
con nuestro medioambiente y con la salud, no
solo de las personas sino también del planeta,
para entender como ambas estan relacionadas.

Este proyecto avanza en esa linea; avanza
con acuerdos, haciéndonos cargo no solo de
desafios de pais, sino también globales.

En consecuencia, con gusto mi voto es fa-
vorable.

El sefior PIZARRO (Vicepresidente).— Mu-
chas gracias, Senadora Goic.

Tiene la palabra el Senador David Sandoval
para fundamentar su voto.

El sefior SANDOVAL.— Muchas gracias,
Presidente.

Efectivamente, ha habido varias normas
orientadas a poner a Chile en la vanguardia en
lo que dice relacion con la reutilizacion y el

reciclaje. Nos da envidia que en otros paises
practicamente el 83 por ciento de los residuos
terminan siendo reciclados y reutilizados.

Por eso, desde que se dictd la Ley de Res-
ponsabilidad Extendida del Productor se han
ido incorporando una serie de nuevos elemen-
tos para colocar también a Chile en esa dimen-
sion.

Bien sefialaba la Senadora Carolina Goic el
enorme impacto que tiene el depdsito de plas-
ticos en el mar. Son, como bien lo explicaba, a
lo menos ocho millones de toneladas anuales.
iY para qué decir las que se han llamado aqui
“las islas de plastico™!

Este proyecto apunta basica y esencialmen-
te, a través del trabajo de la Comision Mixta, a
corregir un error formal que se habia cometido
en torno al articulo 11 y tiene efectivamente
una mirada orientada a la reutilizacion.

Se valora también que se obligue a los 6rga-
nos de la Administracion del Estado.

Se establece la prohibicion absoluta de la
botella desechable en el sentido de que no es
compatible con la Ley REP. Eso afectaba a los
recicladores de base, elevando evidentemente
la emision de gases de efecto invernadero.

El Senado establecio que todo gran super-
mercado tiene la obligacion de la retornabi-
lidad. Esto en muchos paises opera ya desde
hace mucho tiempo, y con esto se espera que
nuestro pais llegue a un porcentaje de retorna-
bilidad cercano al 70 por ciento.

Quienes fuimos alcaldes hemos tenido que
administrar los servicios de residuos domici-
liarios y sabemos que en todas las ciudades
ha sido un problema latente, practicamente un
dolor de cabeza, a raiz de las implicancias que
tiene este tema.

También quiero enfatizar la cultura que
debe promoverse en la sociedad para que ten-
gamos conductas responsables con lo que sig-
nifica el medioambiente.

Esta iniciativa, que nace de diferentes sec-
tores, tiene un componente bastante positivo,
que es el enorme consenso que se adquirié en-
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tre los parlamentarios, el Gobierno y las pro-
pias organizaciones de la sociedad civil que
han apoyado este proyecto.

Ahi, evidentemente, destacan los aportes de
entidades como Oceana y Plastic Ocean, que
han sido particularmente activas en este tema.

Otro elemento fundamental, que se plan-
te6 mucho en la discusion, dice relacién con
la gradualidad. Asi como queda prohibida la
entrega de cubiertos plasticos, revolvedores,
bombillas y articulos de plumavit en todos
los locales de expendio de comida del pais en
un plazo de seis meses, se van incrementando
progresivamente los plazos para los diferentes
actores en este ambito.

Por lo mismo, habiendo sido autor de prac-
ticamente dos de las mociones que aqui se han
presentado, creo que la ley en proyecto reu-
ne todas las condiciones para ser respaldada
transversalmente, tal como ocurridé durante su
tramitacion.

En consecuencia, sefior Presidente, voto ab-
solutamente a favor de esta iniciativa.

Muchas gracias.

El sefior PIZARRO (Vicepresidente).— A
usted, Senador Sandoval.

Tiene la palabra el Senador Guido Girardi,
para fundamentar su voto.

El sefior GIRARDI.— Gracias, Presidente.

Este proyecto nace de una colaboracion in-
teresante de distintos parlamentarios y parla-
mentarias: desde la Presidenta de la Comision
de Medio Ambiente, Ximena Ordenes, y del
Senador que habla, hasta un conjunto de Sena-
dores de distintos sectores politicos, como el
Senador Sandoval y otros.

Pero lo mas interesante es que se trata de
un proyecto que ha contado con la participa-
cion activa de organizaciones de la sociedad
civil, como Oceana, y del mundo académico
y cientifico.

Ello nos plantea el desafio de como tienen
que ser las politicas publicas en el siglo XXI,
donde el Parlamento se debe transformar en un
espacio de interseccion, en un laboratorio de

innovacion social y de prospeccion del futuro,
porque las leyes no son para el pasado, sino
que pasan a ser constructoras de futuro.

Y lo importante es que, asi como vivimos
los efectos del calentamiento global, también
estamos atravesando otra crisis, tal vez mas si-
lenciosa, porque ocurre a nivel microscopico:
la contaminacion del plastico en los océanos.

En realidad, cerca de doce millones de to-
neladas de plastico caen todos los afios a los
océanos. Y estos plasticos pueden durar cien-
tos de afios. Son acumulativos. jPiensen que
son doce millones de toneladas por afio que se
van sumando!

Finalmente, existen islas de plastico que,
con el tiempo, se transforman en microparti-
culas plasticas que no seran visibles a nuestros
0jOs, pero que van a empezar a contaminar to-
das las redes de la vida y todas sus estructuras
mas basicas: se van a incorporar en las algas,
se van a incorporar en los peces, se van a in-
corporar en los animales, se van a incorporar
en los seres humanos.

Y estas microparticulas son disruptores en-
docrinos. (Y qué quiere decir que sean “dis-
ruptores endocrinos”? Una hormona, como
la tiroides, esta hecha a partir de un compo-
nente, de una molécula, de un atomo, llamado
“yodo”. Y el plastico contiene justamente mo-
léculas que son muy parecidas al yodo en la
escala periddica.

Entonces, cuando estos materiales, estos
disruptores endocrinos, llegan a los receptores
los engafian y les hacen creen que viene una
hormona que contiene yodo, como la tirofina.
Pero, en realidad, se estan fijando a los recep-
tores estos disruptores que no contienen yodo,
sino otras moléculas toxicas que dafian la vida,
que pueden producir cancer o afectar la ferti-
lidad.

Todos los seres vivos hoy dia estamos con-
taminados con estas nanoparticulas de plasti-
€0, que navegan por nuestra sangre, que estan
en nuestro cerebro, que nos estan alterando la
fertilidad, que producen mutaciones o cance-
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res y que dafan nuestra vida.

Por eso es tan importante reducir las emi-
siones de plastico.

Entonces, uno de los mecanismos que tene-
mos es terminar con aquellos plasticos que son
prescindibles. De algunos no vamos a poder
prescindir como, por ejemplo, aquellos que se
usan en medicina, ya sea en las salas de UCI
o en el tratamiento de pacientes. Esos no los
podemos reemplazar todavia.

Sin embargo, hay plasticos de un solo uso
que si son prescindibles y con los cuales tene-
mos que terminar.

Esta ley prohibe, como se ha dicho aca, pla-
tos, vasos, materiales de delivery, cajas, plu-
mavit y, al mismo tiempo, va a estimular los
bioplasticos. ;Qué son los bioplasticos? Chile
es un pais forestal que podria generar todos sus
plasticos a partir de residuos de materia orga-
nica, y formar bioplastico desde la lignina.

Pero recordemos, ademas, que el plastico es
producto del petroleo. Es decir, plastico impli-
ca calentamiento global, porque es mas CO2.

Por lo tanto, eliminar el plastico significa
eliminar esas microparticulas y también dismi-
nuir el aporte de CO, a la atmosfera.

Y lo que tiene de interesante esta ley es que
estimula el uso de envases retornables, los cua-
les van a ser obligatorios. Y, a futuro, una parte
importante de la materia prima que se usa en
las botellas de plastico, para que no queden bo-
tadas en bordes de playas o rios, en caminos
rurales o en otros lugares, va a tener un valor
econdmico, pues se usard esa misma materia
prima reciclada y recolectada en la fabricacion
de otras botellas.

Vamos a empezar con 15 por ciento, pero
llegaremos a un 70 por ciento.

Estamos ante una ley innovadora.

Pero lo mismo que estamos haciendo en
materia de plasticos desechables o de un solo
uso tenemos que replicarlo en muchos otros
aspectos para generar una economia circular y
avanzar rapidamente, porque la tecnologia asi
lo permite y Chile lo puede realizar, en el re-

emplazo total del plastico por bioplastico, que
es un plastico amable, reciclable, compostable,
y que puede ayudar a mejorar la salud del pla-
neta.

Gracias, Presidente.

El sefior PIZARRO (Vicepresidente).— Mu-
chas gracias, Senador Girardi.

Vamos a dejar con la palabra al Senador
Navarro.

El senor NAVARRO.— Sefior Presidente,
estamos dando un paso importante, pero nunca
sera suficiente ante la gravedad de la contami-
nacion de los mares, en particular por el efecto
del plastico en dicha situacion.

No estamos reciclando lo suficiente: solo el
ocho por ciento del plastico y ahi estan las ru-
mas de botellas plasticas. Y ahi queda la con-
ciencia creciente en los nifios y nifias de Chile,
que no saben qué hacer con el plastico que se
desecha en sus casas porque no hay una politi-
ca publica desde el Estado y desde los munici-
pios al no existir los recursos para desarrollar
una accion ante dicha conciencia.

“Reflexion para la accion”, decimos quie-
nes hemos estudiado Filosofia. Y de ahi que
no entiendo que haya una reflexion para la in-
accion.

Establecemos esta campafia, pero la pre-
gunta es ;jen qué lugar la ciudadania de Tiraa,
de Vitacura, de Cerro Navia, de Lo Barnechea
podré depositar sus residuos para que una ley
como la que analizamos sea efectiva? ;Cual es
la capacidad de los municipios para recolectar
y reciclar? ;Dénde estan los planes nacionales
de reciclaje?

Por tanto, tenemos una falencia en dicho
aspecto.

Estamos lejos de quedar conformes y de po-
der decir: “el Senado vota una ley que regula,
que prohibe, que establece reglas, normas”, si
no contamos con una politica integral.

Senialaba en mi ultima intervencion que el
mayor dafio del plastico en el mar no lo produ-
cen las bolsas plasticas ni las bombillas, sino
las redes de pesca de arrastre, las redes plas-
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ticas que utiliza el sector industrial en todo el
mundo, que con los cien millones de toneladas
de captura hacen insustentable la pesca e in-
sustentables los océanos. Algunos centran la
atencion en las bombillas que hay en el mar,
0 en como las tortugas marinas quedan atrapa-
das, pero no mencionan que quedan atrapadas
en las redes de pesca de plastico.

Aqui todos los sectores tienen que sumarse
en contra de la contaminacion del mar y tam-
bién de la contaminacion terrestre. Hay relle-
nos sanitarios en cada una de las circunscrip-
ciones de las Senadoras y de los Senadores.
Y les pregunto a mis colegas si saben cuanto
reciclaje se realiza hoy dia en los rellenos sani-
tarios de sus regiones: jcero!

En la Metropolitana: jcero!; en las demas
regiones: jcero! Y se siguen aprobando relle-
nos sanitarios, y se sigue impidiendo la libre
competencia en el mismo sentido del reciclaje.

Yo voy a votar a favor del informe de la
Comisién Mixta, porque constituye un paso
regulatorio en materia de prohibiciéon de bol-
sas, de bombillas, de botellas de plastico. Pero
basta darse una vuelta por cualquier sector
para percatarse de que recoger ese plastico y
llevarlo a una microempresa recicladora o con
emprendedores resulta una situacion compleja
y dificil. Se requiere apoyo estatal y apoyo de
la empresa privada. No basta con exigir que
haya botellas no desechables, sino ademas hay
que ver qué pasa con las desechables.

Cada dia aumenta mas el consumo de agua
embotellada, en circunstancias de que en Chile
el agua es potable. La Region del Biobio, la
unica que no agrega fluor al sistema, cuenta
con la mejor agua potable del pais. Pero la gen-
te ha tomado desconfianza y todos compran la
que viene embotellada, que corresponde a la
misma agua tratada, con alguna diferencia de
minerales, cuando el agua potable que sale de
nuestras llaves es bebible en cada una de las
regiones. Sin embargo, se ha instalado la cul-
tura de creer que el agua envasada es mas sana
que la de cafieria. {Eso no es asi! Y ha llevado

a una explosion en la demanda y también en el
consumo de gaseosas.

El asunto debe tratarse con miras a facilitar
que los desechos domiciliarios vayan a reci-
claje. Me consta que hoy dia muchos nifios re-
ciclan y separan los residuos plasticos -ya no
hay bombillas, afortunadamente-, pero viene
el camion de la basura jy se lleva todo junto!

Es tan brutal la constatacion de que falta
hoy dia una politica publica que esta ley, por
importante que sea, no resulta suficiente.

Voto a favor, sefior Presidente, considero
que es un paso, pero no hay que cejar en el
empefio de avanzar en una politica publica, y
espero que en el Presupuesto del ano 2022 este
Senado discuta la asignacion de recursos para
los municipios, de modo de que tengamos, de
verdad, un efecto sobre el plastico que afecta
al medio ambiente.

jPatagonia sin represas!

iNueva Constitucion, ahora!

iNo mas AFP!

He dicho.

El sefior PIZARRO (Vicepresidente).— Gra-
cias, Senador Navarro.

Vamos a dejar con la palabra al Senador La-
torre.

Y solicito al Senador Quintana que me re-
emplace un momento en la testera.

El sefior MONTES.— ;Por qué no abre la
votacion, Presidente?

El sefior LATORRE.— Gracias, Presidente.

En su oportunidad, la Comision de Medio
Ambiente recomendd mandar el proyecto a
Comision Mixta para agregar algunas cosas
que quedaron pendientes. Entre ellas, se ha-
bia dejado sin sancion el incumplimiento de
la obligacion que sefala el proyecto respecto
de que las botellas plasticas desechables que
se comercialicen por cualquier persona natu-
ral o juridica, sean o no establecimientos de
expendio de alimentos, deberan estar com-
puestas por un porcentaje de plastico que haya
sido recolectado y reciclado dentro del pais, en
las proporciones que determine el reglamen-
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to, asunto que fue resuelto por la mencionada
instancia.

Ademas, se discutio largamente, y se dejo
constancia en la historia de la ley, que la de-
nuncia por incumplimiento de algunas de las
obligaciones previstas podra interponerse ante
la municipalidad respectiva o ante el juzgado
de policia local competente por cualquier per-
sona.

El proyecto de ley fue aprobado por vota-
ci6én unanime en ambas Camaras, cuenta con
un apoyo transversal tanto de Senadores como
de Diputados y también de instituciones vin-
culadas con la defensa del medio ambiente, y
ha sido impulsado fuertemente por la sociedad
civil. En este aspecto, quiero felicitar ala ONG
Oceana.

Desde el afio 2016 Chile cuenta con la ley
que establece un marco para la gestion de re-
siduos, la responsabilidad extendida del pro-
ductor y el fomento al reciclaje, que establece
un mecanismo por el cual el fabricante de de-
terminados productos calificados como prio-
ritarios debe gestionar y financiar el destino
final de una parte de ellos. Esta ley establece
el principio de jerarquia en el manejo de re-
siduos, considerando un orden de preferencia,
que dispone como primera alternativa la pre-
vencion en la generacion de residuos; luego su
reutilizacion, reciclaje, revalorizacion, y final-
mente su eliminacion. El proceso tiene que ver
con el fomento de la economia circular a nivel
local. Pero no hay certeza de que los producto-
res deban responsabilizarse del bien de consu-
mo especifico que introducen en el mercado al
permitirse el cumplimiento de metas generales
de gestion de residuos debido a los problemas
de trazabilidad.

Esto, lamentablemente, traera como conse-
cuencia que ningun actor se haga cargo de los
plésticos pequefios o livianos que presenten
elevados costos de recoleccion, clasificacion y
reciclaje.

Conforme a lo anterior, se concluye que el
uso de un producto de estas caracteristicas no

justifica que sea utilizado de forma desecha-
ble, debiendo el plastico ser empleado para
aquellos casos en que sus caracteristicas lo
justifiquen y su reutilizacion y reciclaje sean
efectivos, sobre todo con miras a los desafios
que impone un futuro incierto para los ecosis-
temas debido al cambio climatico, los cuales
son amenazados por este tipo de contamina-
cion.

Acabamos de tener elecciones de gobier-
nos comunales, regionales, y creo que aca hay
un area muy potente a fomentar a nivel local.
Falta en Chile un compromiso al respecto. Y
celebro el cada vez mayor niimero de alcaldes
y alcaldesas que se la juegan por politicas de
sostenibilidad ecologica a nivel local. Pero
esto también requiere, obviamente, de politi-
cas nacionales. En un escenario de emergencia
climatica y ecologica, la contaminacion produ-
cida por los plasticos afecta los ecosistemas de
manera muy brutal.

Sefior Presidente, tres cuartos de los de-
sechos encontrados en el mar corresponden
a plastico, un contaminante persistente y po-
tencialmente peligroso; ocho millones de to-
neladas de plastico entran al mar cada afio, lo
que constituye una brutalidad, pero es parte de
nuestro sistema econémico y de consumo.

Los plasticos desechables o plasticos de un
solo uso, como botellas, tapas, envoltorios de
comida, etcétera, encabezan los desechos que
son mayoritariamente encontrados durante la
limpieza de las playas, cuestion que también
se proyecta en la columna de agua y de fondo
marino. Y solo el 9 por ciento de los 9 billones
de toneladas de plastico generados ha sido re-
ciclado.

Claramente aca se requiere politica, no bas-
ta solo con el acto o la conciencia individual,
voluntaria de las personas y de los producto-
res, sino que se necesitan politicas mas activas
por parte del Estado en sus distintos niveles:
nacional, subnacional, regional y local. Por
lo demas, ya existe experiencia comparada en
América Latina, en Europa respecto a estos te-
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mas.

Chile debe avanzar mucho mas. Esta es una
ley necesaria, pero todavia es insuficiente. Sin
embargo, valoro y apoyo lo que surge de la
Comision Mixta.

Voto a favor, ciertamente, del proyecto. Y
felicito que lo estemos despachando desde el
Senado.

Gracias, Presidente.

El sefior QUINTANA (Presidente acciden-
tal).— Muy bien, Senador Latorre.

A continuacion, le ofrezco la palabra a la
Senadora Ximena Ordenes.

La sefiora ORDENES.— Muchas gracias,
Presidente.

Trataré de ser muy breve, pero quiero hacer
algunas reflexiones en torno a esta ultima eta-
pa del proceso legislativo respecto del proyec-
to de ley que limita la generacion de productos
desechables y regula los plasticos de un solo
uso, porque creo que como sociedad enfren-
tamos un problema bien complejo, que es el
incremento sostenido en la produccion de resi-
duos, en especial de residuos plasticos.

Se trata de un desafio global, pero eviden-
temente nuestro pais tiene que enfrentar el
problema. Y lo digo porque Chile produce per
capita mas residuos so6lidos municipales que
México y Brasil, a pesar de que nos superan
ampliamente en poblacion y en el tamafo de
sus economias. Es decir, mostramos un triste
récord en produccion de residuos.

En el caso de los plasticos, asunto que fue
parte de las conversaciones que sostuvimos
durante el debate legislativo y mis colegas
han citado algunas estadisticas, el porcentaje
de los desechos plasticos que se encuentran en
las playas es alarmante: se habla de que co-
rresponden al 75 por ciento, lo que represen-
ta millones de toneladas que terminan en los
océanos.

En el marco de la COP25, se hablé de que
deberia ser una cumbre azul. Y también hemos
patrocinado iniciativas respecto a la protec-
cion de los océanos, porque su contaminacion

es también expresion de esta mirada tan antro-
pocéntrica que manifestamos, casi de una 16-
gica del progreso definido como una suerte de
dominacion de la naturaleza.

Y espero que esa vision y ese paradigma va-
yan cambiando de manera significativa.

Han existido cambios, pero dentro de esa
mirada antropocéntrica y muy acotados a lo
continental, donde hemos olvidado e invisibi-
lizado el tema de los océanos. No hemos sido
capaces de reconocer cual es el valor que cum-
plen los océanos en las funciones ecosistémi-
cas.

La presencia de residuos plasticos, en parti-
cular en los mares, afecta a cientos de especies
y es una amenaza directa a la biodiversidad, y
también son focos de contaminacion.

Por lo tanto, si no hacemos algo pronto, evi-
dentemente que en algun minuto el dafio po-
dria ser irreversible. Y lo planteo porque aca
hay que construir una arquitectura legislativa
potente.

A mi me parece que este proyecto apunta en
la linea directa, pero hablamos de una iniciati-
va. Asi como lo fue en el pasado la eliminacion
y prohibicion de bolsas plasticas, que fue una
iniciativa que parti6 desde los municipios, a
los cuales debemos hacerles un reconocimien-
to, donde el Parlamento recogi6é una practica
que, a través de ordenanzas, empezaron a apli-
car distintos municipios en Chile. Pero debe-
mos avanzar mucho mas.

Acé también cabe la pregunta acerca de
qué nos llevo a usar bombillas, revolvedores,
platos, vasos plasticos, a los que les otorga-
mos, en algunos casos, un uso por un par de
minutos, pero que demoran cientos de afos
en descomponerse, no hablaria de degradarse.
El plastico efectivamente es un agente conta-
minante respecto del cual debemos tomar un
par de medidas. Y el proceso requiere también
cambios culturales.

Por eso, a través de este proyecto de ley re-
gulamos los plasticos de un solo uso, particu-
larmente en los establecimientos que expenden
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alimentos: restaurantes, cocinerias, cafeterias,
los cuales desde hoy dia van a tener que ofre-
cer alternativas distintas. Cuando el consumo
sea dentro del local deberan proveer productos
reutilizables y cuando se venda para afuera de-
beran proponer alternativas al plastico, como
aluminio, papel o carton. Ademas, el proyecto
regula lo relativo a las botellas plasticas.

A mi juicio, aca hay un importante aporte.

Hablamos de una iniciativa parlamentaria
de caracter transversal, apoyada y coordinada
en gran parte por la ONG Oceana. Yo quiero
reconocer el trabajo que han realizado y el
aporte a la construccion de este proyecto de
ley, y también a su visibilizaciéon. Lo mismo
que en el caso de Plastic Oceans. Es una ini-
ciativa que incorpord a distintos actores y con
buenos resultados.

Asi que espero que sea un primer paso.
Porque el incremento tan significativo en la
produccion de residuos, particularmente de
plasticos, forma parte de nuestra realidad. Y la
idea es que saquemos buenas leyes, pero que
no sean una raya en el agua, para que logre-
mos proteger la biodiversidad amenazada en
los océanos; y también los bosques azules: la
situacion de las algas es otro tema que vamos a
tener que poner en discusion prontamente.

Espero que seamos coherentes con los com-
promisos que hemos asumido. Y si vamos a
encontrarnos a nivel internacional en una con-
vencion marco de cambio climatico, en la 16-
gica de una convencion azul, que podamos dar
sefiales concretas, como la que analizamos, en
materia de proteccion y conservacion.

El sefior QUINTANA (Presidente acciden-
tal).— Muchas gracias, Senadora Ximena Or-
denes.

A continuacion, le ofrezco la palabra a la
Senadora Isabel Allende.

La sefiora ALLENDE.— Sefior Presidente,
estamos conociendo el informe de la Comision
Mixta sobre el proyecto de ley relacionado con
plasticos de un solo uso, cuyo texto fue pro-
ducto de la fusion de diversas mociones par-

lamentarias y que contd con una amplia parti-
cipacion de recicladores de base, de empresas,
del Gobierno y, por cierto, de la ONG Oceana,
que nos acompaid permanentemente y a la
cual agradecemos su colaboracién. Y justa-
mente en el Dia Mundial del Reciclaje nos en-
contramos en el tramite final de este proyecto
de ley.

Como sefialaba, en la discusion de la inicia-
tiva hubo una amplia y muy transversal partici-
pacion del sector empresarial, de ciudadanos,
de recicladores de base, de la ONG Oceana y
también de la Ministra y del Gobierno.

Para entender bien de qué se trata el pro-
yecto, hay que precisar que busca proteger el
medioambiente -como se ha dicho- mediante
la eliminacién de la entrega de productos plas-
ticos de un solo uso en establecimientos de ex-
pendio de alimentos.

Lo anterior tiene una tremenda importancia,
porque se trata de proteger nuestros océanos,
ya que a este ritmo de contaminaciéon vamos a
llegar a que en el ano 2050 sera posible encon-
trar mas toneladas de plastico que de peces en
los mares del planeta.

A nivel mundial, solo el 9 por ciento de los
9 billones de toneladas de plastico generadas
ha sido reciclado. Y a nivel pais, a pesar de
que en el Gobierno pasado se dict6 la Ley de
Reciclaje, al ano se utiliza aproximadamente
un milléon de toneladas de plastico y solo se
reciclaje el 8,5 por ciento, del cual un 1,4 por
ciento corresponde a plastico domiciliario. Y
si comparamos, en Europa se recicla un 30 por
ciento del plastico domiciliario.

Sefior Presidente, el plastico presenta pro-
blemas en varias etapas de su ciclo de vida. En
su origen, muchos se derivan del petrdleo, y
sabemos los efectos nefastos que pueden tener.
Y en su disposicion final -como se sefialo- mu-
chos terminan en nuestros océanos, en nues-
tras playas, en nuestros rios, en nuestros lagos,
danando a mas de 800 especies marinas, en el
caso del mar, y la biodiversidad en general.

Es de la maxima importancia, entonces,
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proteger nuestros océanos, porque constituyen
nuestro sistema de soporte de vida, dado que
producen la mitad del aire que respiramos.

Para cumplir el objetivo propuesto, la nor-
mativa va a regular de forma progresiva los
siguientes productos desechables y de un solo
uso: botellas plasticas y productos desecha-
bles: bombillas, tazones y cucharillas, entre
otros elementos.

Hablamos de productos de un solo uso que
-lo explicaba muy bien la Senadora Ordenes-
pueden utilizarse por un minuto, pero perma-
necen cientos de afios contaminando.

Por tanto, la idea es reducir el consumo de
los mencionados productos y orientar el plasti-
co a su reciclaje y a una economia circular. Se
calcula que con el presente proyecto de ley se
prevendra la generacion de 23 mil toneladas de
plastico al afio.

Eso es muy importante. Al igual que cuan-
do los municipios se adelantaron y comenza-
ron a regular el uso de bolsas plasticas, cosa
que tan bien nos hizo y que fue tan aceptado
por la ciudadania, no tengo duda alguna de que
en el caso de esta medida también serd asi.

En la Comision Mixta se repuso una norma
sancionatoria que por accidente se habia bo-
rrado en la Camara de Diputados, que implica-
ba introducir una modificacién muy puntual y
precisay, por lo tanto, rapidamente arreglamos
el asunto.

Asimismo, quisiera destacar que por una
propuesta de nuestra autoria se establecio la
accion juridica popular. ;Qué significa esto?
La posibilidad de denunciar las infracciones a
la ley y a las personas, para poder llevar a los
tribunales a las empresas que no estén cum-
pliendo con la normativa.

La Camara modificé levemente el texto,
pero en la Comision Mixta también debatimos
el significado de esta modificacion, y se llegd
a la conclusion de que era una modificacion
inocua, es decir, que no alteraba el fondo del
asunto. Se trata, entonces, de que podamos
llevar a los tribunales a los infractores de ley,

independientemente de la actitud que adopte la
autoridad, incluso pudiendo aportar prueba en
los procesos y pedir la condena en costas del
infractor.

En definitiva, se ha logrado un texto traba-
jado, ampliamente respaldado, y por lo tanto,
con gran satisfaccion vamos a aprobar el infor-
me de la Comision Mixta. Por cierto, este es
un paso, al que tendran que sumarse muchos
otros mas si realmente queremos trabajar una
economia circular e ir eliminando los plasticos
de nuestra vida y de nuestros océanos.

He dicho.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
(Como vota, seflora Senadora?

La sefiora ALLENDE.— A favor.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Gracias.

Vota a favor.

Senadora sefiora Ordenes, ;como vota?

La sefiora ORDENES.— Quizas no se escu-
cho, sefior Secretario: voto a favor.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Gracias.

Vota a favor.

El sefior QUINTANA (Presidente acciden-
tal).— A continuacion, le vamos a dar la palabra
a la Senadora Ena von Baer.

La sefiora VON BAER.— Gracias, Presiden-
te.

Yo me alegro de que estemos votando este
proyecto de ley en el dia de hoy. Soy autora
de una de las mociones y, como habitante de
Valdivia, veo el efecto del plastico no solo en
nuestras costas, sino también, y con mucha
fuerza, en nuestro rio Valdivia, en cuyas orillas
se va depositando basura que muchas veces es
plastico.

Es por eso que presentamos este proyec-
to de ley, que busca regular la manera en que
utilizamos el plastico en distintos momentos.
Una de ellas es la limitacion en la entrega de
productos de un solo uso, por ejemplo los va-
sos, las tazas, los tazones, los cubiertos, los
palillos, las bombillas, etcétera, que no son
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reutilizables, que son de plastico, que muchas
veces se emplean en el comercio, en el expen-
dio de alimentos, empleo que se puede evitar,
pues hay otras formulas, también muy crea-
tivas, que permiten no utilizar el plastico en
estos casos y, de ese modo, disminuir fuerte-
mente la contaminacion que se genera a través
de estos productos.

En tal sentido, el proyecto distingue entre
consumo dentro y fuera del establecimiento,
prohibiendo en ambos casos la entrega de pro-
ductos de un solo uso y disponiendo que Uni-
camente se pueden utilizar productos -valga la
redundancia- reutilizables.

Por otra parte -y esto también me parece
tremendamente relevante-, en el tema de las
botellas desechables de plastico, lo que se bus-
ca es que estén compuestas por un porcentaje
de plastico que haya sido recolectado y reci-
clado dentro del pais, de tal forma de incen-
tivar la economia circular. Esto es bastante
significativo, sefor Presidente, porque de esa
manera no solo producimos menos pléstico,
sino que también rescatamos el plastico trans-
formado en basura, con el propdsito de que las
empresas tengan el incentivo de recuperar las
botellas de este material.

Adicionalmente, en materia de botellas
plésticas retornables, se obliga a los supermer-
cados que vendan botellas plasticas desecha-
bles a ofrecer los mismos bebestibles en bo-
tellas en formato retornable, y a recibir de los
consumidores los mismos envases.

Y aqui viene un punto que a mi, ya como
consumidora, me parece tremendamente re-
levante: que esta obligacion también rija para
las ventas realizadas por medios electronicos.
Cuando uno efectua una compra electronica
en un supermercado, no puede pedir, por lo
menos en el lugar donde compro yo, aunque
tampoco he encontrado que se pueda hacer en
otros, botellas reutilizables. ;Por qué? Porque
dicen “usted lleva su compra, pero no trae de
vuelta una botella que se pueda retornar”. Des-
de esta perspectiva, es un tema bien logistico

que no tiene mucho sentido. Uno busca ayudar
al medio ambiente comprando botellas reutili-
zables, pero, cuando compra por internet, ello
no es posible.

Desgraciadamente, se requiere una ley para
permitir ese cambio. Y desde ese punto de vis-
ta, estamos ante una normativa que va en la
direccion correcta, porque, cuando compre-
mos por internet, el vendedor debera recoger
las botellas retornables y de esa manera todos
vamos a estar ayudando a contaminar menos.

Sefior Presidente, me alegro de que este
proyecto de ley, fruto de distintas mociones
refundidas, esté terminando su tramite, y de
esa forma, tal como lo hicimos con las bol-
sas de plastico, que ha cambiado fuertemente
la cultura de las personas en Chile, aunque al
principio fue un cambio resistido, logremos
un efecto similar. Sin embargo, también con-
sidero importante que avancemos en la misma
linea en todo lo que se refiere a los envases.

Asi que, sefiora Presidenta, saludo este pro-
yecto...

El sefior QUINTANA (Presidente acciden-
tal).— ;Necesita un minuto mas, Senadora?

La sefiora VON BAER.— No, Presidente.

El sefior QUINTANA (Presidente acciden-
tal).— ;Le tomaron el voto?

La sefiora VON BAER.— Lo marqué aqui.

El sefior QUINTANA (Presidente acciden-
tal).— jAh!, perdon.

La sefiora VON BAER.— Estoy presente.
(No me ve?

El sefior QUINTANA (Presidente acciden-
tal).— Si, si la veo, Senadora. Estaba acostum-
brado a verla en la pantalla.

En seguida, tiene la palabra el Senador
Chahuan, don Francisco.

El sefior CHAHUAN.— Sefior Presidente,
Honorable Sala, estamos en un momento ico-
nico. Esta es una legislacion que, sin lugar a
dudas, sera una de las que van a marcar el rum-
bo en materia de reciclaje y, particularmente,
en la limitacion a la generacion de productos
desechables.
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Este es, ademas, el proyecto de ley que yo
diria que tiene mas autores en este Hemici-
clo. Son, exactamente, siete iniciativas de ley
refundidas. Es, sin lugar a dudas, el proyec-
to mas transversal que hemos tramitado en el
Parlamento. Somos cerca de veinte Senadores
los coautores, lo cual nos permite sefialar que,
cuando trabajamos unidos, resulta perfecta-
mente posible sacar adelante una legislacion
iconica como esta.

Agradezco, por supuesto, al Gobierno y a la
Ministra del Medio Ambiente por ponerle ur-
gencia a este proyecto de ley, que no me cabe
la menor duda de que producira un cambio cul-
tural.

En efecto, este proyecto busca un cambio
cultural, como lo hizo, en su momento, la ley
de tolerancia cero a la conduccion en estado de
ebriedad, que permitio cambiar la conducta de
muchos que tomaban alcohol y conducian, di-
sociando justamente tales conductas en virtud
de un cambio cultural. Lo mismo ocurrié con
una legislacion mas restrictiva respecto del ta-
baco y las bolsas plasticas. Pues bien, este tam-
bién serd un cambio cultural de envergadura.

Por lo tanto, Presidente, por supuesto que
voy a aprobar el informe de la Comision Mix-
ta, el cual, en mi opinidn, resolvio bien las di-
ferencias entre la Camara y el Senado. Pienso
que este proyecto va a generar un cambio cul-
tural de gran magnitud.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior QUINTANA (Presidente acciden-
tal).— Tiene la palabra el Senador Letelier.

El sefior LETELIER.— Senor Presidente,
estimados colegas, quiero valorar el proyecto,
el que entiendo como parte de un proceso.

Cuando la Presidenta Bachelet plante6 en
su momento, en la comuna de Pichilemu, la
eliminacion de las bolsas plasticas, lo hizo jun-
to a personas que afirmaban lo mismo que la
ONG que ha acompafiado este debate: que el
plastico termina en el mar y causa tremendos
dafios en los ecosistemas.

Desde esa fecha hasta el presente, hemos

ido avanzando, evidentemente, en diferentes
marcos regulatorios. La Ley de Responsabi-
lidad Extendida de los Productores es muy
importante. Su proceso de implementacion,
las diferentes normas complementarias y los
reglamentos destinados a rescatar productos
criticos son fundamentales. Y sin duda esta
iniciativa era algo que muchos habiamos com-
partido, promovido, respaldado y saludado.

Seguramente habra muchos ripios y muchas
dificultades en su proceso de implementacion,
para lo cual tenemos plazos de dos a tres afios
en algunas materias, siendo el cambio de héabi-
tos fundamental para cumplir con lo que hay
detras de este proyecto: reducir significativa-
mente los residuos solidos municipales, evitar
que el plastico se deseche donde no queremos
y terminar con muchos tipos de residuos que
le hacen mal a nuestro ecosistema. Por ello me
quiero sumar al reconocimiento de la sociedad
civil que ha encabezado este esfuerzo y a todos
los que trabajaron en la Comision para sacar
adelante esta iniciativa.

Sin embargo, sefior Presidente, hay un pun-
to que me siento en la obligacion de plantear:
no entiendo por qué se incluy6 en este proyec-
to el compostaje, pues algo que no se destina a
ello es precisamente el plastico.

No sé si alguien pudiese darle cierta racio-
nalidad a esta decision de incluir un tema que
deberia estar contemplado en una ley aparte.
Debemos avanzar en forma muy importante en
la discusion del compostaje a nivel industrial,
porque este también es uno de los mecanismos
que permitirian reducir los residuos sélidos
municipales, uno de los objetivos que nos he-
mos fijado como pais en un plan, en una carta
de navegacion que se ha ido definiendo y que
es del Estado de Chile, no de un gobierno, a
fin de enfrentar efectivamente una economia
circular, donde tenemos metas que cumplir en
diferentes &mbitos e instrumentos.

Lo dejo consignado, Presidente, porque
ninguno de los miembros de la Comision se
quiso referir al punto. Es -reitero- bastante
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curioso que se planteen iniciativas donde los
municipios puedan interactuar en el composta-
je, segun lo sefiala el articulo 16 del proyecto:
“Promocion de compostaje. El Ministerio del
Medio Ambiente promovera el compostaje y el
desarrollo del compostaje industrial municipal
(...)". (Por qué industrial municipal? ;Cual es
el alcance de este concepto? Que el composta-
je sea industrial o no industrial es por los vo-
lumenes, pero, ;por qué municipal? ;Sera una
responsabilidad de los municipios?

Lo quiero dejar planteado, porque en esta
disposicion, donde no se ha producido un de-
bate sustantivo, llama la atencion que se agre-
gue: “pudiendo colaborar con los municipios
para el desarrollo de estas plantas en las diver-
sas comunas del pais”.

Hay muchos actores privados que parti-
cipan en el proceso de compostaje. Yo, que
represento a una zona agroindustrial, y pro-
bablemente muchos de los que representan te-
rritorios desde la Region Metropolitana hacia
el sur, sabemos que hay diferentes formulas y
formas para desarrollarlo. Llama la atencion
que se pueda llegar a interpretar que cualquier
proceso de compostaje industrial existente ten-
ga que dejar de funcionar. Eso seria absurdo,
porque se plantea un apoyo al desarrollo del
compostaje solo a nivel industrial municipal.

Me parece que aqui cabe una reflexion.
Creo que lo relativo al compostaje debemos
retomarlo en otro debate, Presidente. No tiene
que ver con el problema del plastico, aunque
si con un tema muy importante que nos debe
preocupar a todos.

Voy a apoyar este proyecto, pues ayuda mu-
cho a terminar con los plasticos de un solo uso,
ademas de generar la discusion sobre el reci-
claje de las botellas de ese material.

Es curioso constatar que hoy en dia importa-
mos plastico para cumplir las metas de algunos
paises en materias de reciclaje. jAlgo bastante
absurdo! Con este proyecto podremos avanzar
en generar capacidades nacionales propias.

Voy a votar a favor.

Mantengo y dejo consignada mi reserva de
que estamos metiendo, en esta ley, el tema del
compostaje, que no tiene nada que ver con las
ideas matrices del proyecto y amerita un deba-
te distinto.

He dicho, Presidente.

El sefior QUINTANA (Presidente acciden-
tal).— Muchas gracias, Senador Letelier.

No hay mas Senadoras ni Senadores inscri-
tos.

Por lo tanto, sefior Secretario, termine de
tomar la votacion.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Gracias, sefior Presidente.

Vamos a consultar la opcion de voto de los
Senadores y Senadoras que se encuentran par-
ticipando de manera remota.

Senadora sefiora Aravena, ;como vota?

La sefiora ARAVENA — A favor, sefior Se-
cretario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Gracias.

Vota a favor.

Senadora sefiora Ebensperger, ;como vota?

La sefiora EBENSPERGER.— A favor.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Gracias.

A favor.

Senador sefior Galilea, ;cémo vota?

Senador sefior Garcia-Huidobro, /;como
vota?

El sefior GARCIA-HUIDOBRO.— ;Secre-
tario?

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Si, se escucha.

El sefior GARCIA-HUIDOBRO.— En pri-
mer lugar, quiero valorar que tendremos ley en
esta materia lo antes posible.

Sin duda, lo fundamental es desarrollar una
cultura de reciclaje que no tenemos. Necesita-
mos partir desde los inicios, desde los nifios,
porque mal que mal hoy dia son ellos los que
dan mucho mas ejemplo que nosotros en no
botar plasticos. Es cosa que veamos los cami-
nos como estan. Las basuras se tiran a los ca-
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minos. Para qué decir cuando se habla de que
los plasticos van al mar. No solamente van al
mar: van a los rios, a las acequias de los cam-
pos, a la vera del camino. O sea, lo primero
que tenemos que hacer, ademas de aprobar con
mucho gusto esta iniciativa de ley, es promo-
ver una cultura ecologica de respeto, de buen
uso y recuperacion de los plasticos.

Ustedes se pueden preguntar si en el mun-
do rural existe hoy dia, por ejemplo, la posi-
bilidad de recuperar los artefactos en desuso
de los hogares. Muchas veces ustedes los ven:
sillones, televisores, computadores botados, y
no solamente a la vera del camino, sino tam-
bién en sitios eriazos que encuentran por ahi,
convertidos en verdaderos basurales tecnolo-
gicos.

Es por eso que, en primer lugar, quiero va-
lorar esta iniciativa, pero insistiendo en que lo
fundamental es que desarrollemos una cultura
desde la educacion.

Por otro lado, aunque generalmente no
coincido con el Senador Navarro, creo que en
esta oportunidad dijo cosas muy ciertas; res-
pecto del agua potable, jsin duda! El hecho
de estar comprando agua potable en plastico
ocurre porque en muchas zonas hay bastante
sarro y materiales muy fuertes que llegan en
el agua potable, sobre todo donde hay APR.
Ese es uno de los motivos de por qué la gente,
en algunos sectores, prefiere comprar agua en
bidones o en botellas plasticas y no utilizar la
que esta disponible para bebida y otros usos.

También un tema importante es el papel.
Nosotros tenemos gran cantidad de plantacio-
nes forestales. Y es fundamental ir cambiando
hacia algo que sea ecoldgicamente factible,
como el papel.

Asimismo, es fundamental la separacion de
residuos domiciliarios. Existe en algunas co-
munas, pero debemos establecerla como poli-
tica nacional. Sin duda, estas son muy buenas
declaraciones de intenciones. Hemos avan-
zado en disminuir el uso de bolsas plasticas,
pero lo importante es implementar una politi-

ca nacional de tratamiento de residuos domi-
ciliarios, para que se haga la separacion y la
basura diferenciada se entregue a los distintos
recolectores: unos de plastico, otros de vidrio,
etcétera.

Por lo tanto, comparto que ojala en el proxi-
mo Presupuesto de la Nacion se dé un fuerte
apoyo a los municipios con el fin de imple-
mentar una real politica de reciclaje a nivel
nacional.

Voto con mucho gusto a favor, y felicito a
todos los miembros de la Comision Mixta y de
las Comisiones de Medio Ambiente que estu-
vieron justamente apoyando este proyecto.

Muchas gracias.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Gracias, Senador Garcia-Huidobro.

Vota a favor.

Senador sefior Guillier, ;como vota?

El sefior GUILLIER.— Sefior Secretario,
muy brevemente, para destacar la importancia
de este proyecto y el mérito de los colegas que
lo han trabajado muy bien.

Chile es el pais de Sudamérica que, segiin
se considera, tiene la mayor cantidad de basura
por persona: genera mas de un kilo y cuarto,
aproximadamente, de residuos por dia por ha-
bitante, y supera, por cierto, a paises que tie-
nen un enorme aparato industrial, como M¢éxi-
co y Brasil. Y el 75 por ciento de los desechos
encontrados en el mar, por ejemplo, corres-
ponden a plastico, que, como todos sabemos,
es un contaminante persistente, peligroso, que
puede contener o adquirir ambientes quimicos
toxicos, etcétera.

Los plésticos desechables o el plastico de un
solo uso al que se refiere este proyecto de ley,
ademas, corresponden a aquellos desechos que
son justamente encontrados mayoritariamente
durante la limpieza de las playas, cuestion que
también se proyecta en la columna de agua en
el fondo marino y -lo mencionaba el Senador
Garcia-Huidobro- en los lagos, en los rios, en
los campos, en todas partes. Es una verdadera
peste.
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Por esa razon, este proyecto de ley cumple
con completar un cierto vacio que han ido de-
jando una sucesion de leyes que hemos estado
aprobando en el ltimo tiempo sobre esta ma-
teria.

Voto a favor y, por supuesto, felicito a los
autores de la iniciativa y a los que han trabaja-
do en ella para mejorarla. Quedé un muy buen
proyecto.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Gracias.

El Senador sefior Guillier vota a favor.

Senador sefior Huenchumilla, cémo vota?

Senador sefior Kast, ;como vota?

El sefior KAST.— Gracias, Secretario.

Muy brevemente, como autor de esta ini-
ciativa, quiero agradecer a Oceana, que trabajé
de forma transversal. Este es un proyecto de
ley que va a ser muy importante para el plane-
ta, para las futuras generaciones y, realmente,
ademas de generar un cambio cultural, va a
generar un cambio real en nuestro ecosistema.

Creo, asimismo, que es una forma inteli-
gente de hacernos cargo de la justicia interge-
neracional, que estamos necesitando cada vez
mas.

Asi que voto a favor y agradezco a todos los
Senadores que han sido parte de este proyecto.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Gracias.

Vota a favor.

Senador sefior Soria, ;como vota?

Senadora sefiora Rincon, ;como vota?

Senadora sefiora Sabat, ;como vota?

(Alguna sefora Senadora o algun sefior Se-
nador atin no ha emitido su voto?

La sefiora SABAT.— Secretario?

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
(Si?

La sefiora SABAT.— Estoy pareada con el
Senador Lagos, tengo entendido.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Si, desde las 18:50. Lo que pasa es que el Se-
nador Lagos votd, no sé si va a mantener el
pareo.

La sefiora SABAT.— Ah, entonces, voto a

favor. Si el votd, yo también.

Gracias.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Gracias.

Vota a favor.

(Alguna sefiora Senadora o algtin sefior Se-
nador atin no ha emitido su voto?

La sefiora RINCON .— Yo.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
(La Senadora sefiora Rincon?

La sefiora RINCON.— A favor, sefior Secre-
tario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Gracias.

Vota a favor.

(Senador sefior Galilea?

El sefior GALILEA.— A favor.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Gracias.

A favor.

(Alguna sefiora Senadora o algun sefior Se-
nador atin no ha emitido su voto?

El sefior PIZARRO (Vicepresidente).— Ter-
minada la votacion.

Senador Soria, parece que no alcanz6 a
emitir su voto, ¢lo desea hacer ahora?

LA favor?

El sefior SORIA.— A favor.

El sefior PIZARRO (Vicepresidente).— Mu-
chas gracias, senor Senador. Le pido disculpas
por no haberlo tomado en consideracion antes.

Terminada la votacion.

—Se aprueba el informe de la Comision
Mixta (32 votos a favor y 2 pareos).

Votaron por la afirmativa las sefioras
Allende, Aravena, Carvajal, Ebensperger,
Goic, Mufioz, Ordenes, Rincon, Sabat y Von
Baer y los sefiores Alvarado, Chahuan, Dura-
na, Elizalde, Galilea, Garcia, Garcia-Huido-
bro, Girardi, Guillier, Insulza, Kast, Lagos,
Latorre, Letelier, Montes, Moreira, Navarro,
Ossandon, Pizarro, Quintana, Sandoval y So-
ria.

No votaron, por estar pareados, los sefio-
res Coloma y Pugh.
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PROTOCOLO CONCERNIENTE A
ARREGLO DE MADRID RELATIVO A
REGISTRO INTERNACIONAL DE MARCAS

El sefior PIZARRO (Vicepresidente).— Pa-
samos, entonces, al tercer punto de la tabla,
que es el proyecto de acuerdo, en segundo tra-
mite constitucional, que aprueba el Protocolo
concerniente al Arreglo de Madrid relativo al
Registro Internacional de Marcas, adoptado en
Madrid el 27 de junio de 1989, con modifica-
ciones del 3 de octubre del 2006 y el 12 de
noviembre del 2007. Cuenta con un informe de
la Comisién de Relaciones Exteriores.

Le ofrezco la palabra al sefior Secretario
para que haga la relacion.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Gracias, sefior Presidente.

El sefior Presidente pone en discusion el
proyecto de acuerdo individualizado prece-
dentemente, que corresponde al boletin N°
13.929-10.

El Ejecutivo hizo presente la urgencia para
su despacho, calificandola de “suma”.

—Ver tramitacion legislativa del proyec-
to en el siguiente vinculo: boletin 13.929-10.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Esta iniciativa tiene por objeto simplificar los
procedimientos con el fin de reducir los costos
y las formalidades derivadas de la proteccion
de una marca y facilitar la gestion posterior de
esa proteccion.

La Comision de Relaciones Exteriores deja
constancia de que, por tratarse de un proyecto
de articulo tnico, en conformidad con lo dis-
puesto en el articulo 127 del Reglamento de la
Corporacion, propone discutirlo en general y
en particular a la vez.

La referida Comision aprob¢ el proyecto de
acuerdo en general y en particular por la una-
nimidad de sus miembros, Honorables Senado-
res sefiores Lagos, Letelier, Moreira, Ossandon
y Pizarro, en los mismos términos en que fue
despachado por la Honorable Cadmara de Di-
putados.

El proyecto y su informe se encuentran dis-
ponibles en la Sala y también en la plataforma
de esta sesion remota, y fue remitido al correo
de todas las sefioras Senadoras y los sefiores
Senadores.

Es todo, sefor Presidente.

El sefior PIZARRO (Vicepresidente).— Mu-
chas gracias, sefior Secretario.

Efectivamente, este proyecto de acuerdo
fue tratado en la Comision de Relaciones Exte-
riores, por lo que le voy a solicitar a uno de sus
miembros, el Senador Ivan Moreira, que en-
tregue el informe por parte de la Comision, y
después vamos a proceder a abrir la votacion.

Senador Moreira, tiene la palabra.

El sefior MOREIRA.— Gracias, Presidente.

Para mi constituye no solamente un honor,
sino que un placer representar al Presidente de
la Comision de Relaciones Exteriores, Sena-
dor Jorge Pizarro, quien en este minuto, como
Vicepresidente, esta conduciendo esta sesion,
que esta siendo televisada para todo el pais.

La verdad es que este es un proyecto de
acuerdo que viene a aprobar el Protocolo con-
cerniente al Arreglo de Madrid, relativo al Re-
gistro Internacional de Marcas, adoptado en
Madrid el 27 de junio de 1989 y modificado
el 3 de octubre del 2006 y el 12 de noviembre
de 2007.

Como este es un tema complejo, delicado,
viene a ser un complemento y el objetivo del
proyecto finalmente es simplificar los procedi-
mientos, con el fin de reducir los costos y las
formalidades derivadas de la proteccion de una
marca, asi como de facilitar la gestion poste-
rior de esta proteccion.

El Ejecutivo senald en la Comision que el
proyecto concerniente al Arreglo de Madrid,
relativo al Registro Internacional de Marcas,
fue adoptado en Madrid el 27 de junio de 1989
y modificado el 03 de octubre del 2006 y 12
de noviembre del 2007. Luego agreg6 que la
propiedad intelectual es una rama del derecho
que busca, por una parte, fomentar la innova-
cion y la difusion del conocimiento, y por la
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otra, facilitar la transferencia tecnologica. Y
afiadid que a esta logica responden las paten-
tes, los modelos de utilidad, las topografias de
circuitos integrados, las variedades vegetales y
el derecho de autor.

Ademas, este Protocolo ordena los merca-
dos, facilitando la toma de decisiones por parte
de los consumidores y evitando la confusion
en el publico consumidor. Dentro de este se-
gundo grupo estan las marcas, las indicaciones
geograficas, las denominaciones de origen, los
disefios industriales y la normativa sobre com-
petencia desleal.

El mensaje destaca que el encargado de
administrar y gestionar el otorgamiento de de-
rechos de propiedad industrial en Chile es el
Inapi, entidad creada ya el afo 2008, en virtud
de la ley N° 20.254, que comenzo sus opera-
ciones el afio siguiente.

Menciona el Ejecutivo que Inapi ha recibi-
do en los ultimos diez afios un promedio anual
de mas de setenta mil solicitudes de registros y
ha efectuado un promedio de mas de cincuenta
mil registros al afo.

El mensaje expresa que para la economia
del futuro se requiere avanzar en un sistema
moderno y equilibrado. Para ello indica que es
esencial que el sistema de PI esté preparado
para promover la modernizacion y la competi-
tividad de la matriz productiva y asi incentivar
el desarrollo de la innovacion, del emprendi-
miento, de manera no solo de consolidar la in-
sercion de Chile a nivel global, sino también
de fortalecer el interés por constituirnos en un
polo de innovacion en la region latinoameri-
cana, atrayendo a quienes inventan, crean e
invierten.

Ademas, hace presente que la propiedad
intelectual, como muchas otras areas de la
economia, se ha adaptado al mundo global. Es
asi como sus reglas, practicas y procedimien-
tos se encuentran altamente estandarizados en
normas de derecho internacional. Es la Orga-
nizacion Mundial de la Propiedad Intelectual
(OMPI), agencia especializada de Naciones

Unidas, creada en 1967 y que cuenta a la fecha
con 191 Estados miembros, la encargada de la
administracion de la gran mayoria de los trata-
dos internacionales que regulan la utilizacion
de la propiedad intelectual en el mundo y que
conforman gran parte de la llamada “arquitec-
tura internacional de la propiedad intelectual”.

Se agregan una serie de recomendaciones,
sobre todo la relativa a que exista una agenda
progresiva en Inapi para modernizar el siste-
ma de propiedad intelectual del pais. Esta mo-
dernizacion también se proyectd en su gestion
internacional, ya que durante la ultima década
logré incorporarse exitosamente a uno de los
instrumentos internacionales mas importantes,
como es el Tratado de Cooperacion en materia
de Patentes, al que Chile adhiri6 en junio del
2009, y, en fin, a una serie de tratados de coo-
peracion internacional.

Yo creo que es importante sefalar, sefior
Presidente, de acuerdo al informe, que Inapi
fortalecié su presencia internacional al incor-
porarse en las plataformas mas importantes de
acceso centralizado a la buisqueda y examen de
patentes.

El Ejecutivo también sefala que, gracias al
proceso de modernizacion institucional que ha
desarrollado Inapi en el ambito interno e in-
ternacional, el pais estd ya en condiciones de
pasar a una nueva etapa del sistema de pro-
piedad industrial en Chile, asumiendo nuevos
compromisos y desafios.

Para ayudar en ese propésito, el Gobierno
estima necesario que el pais se integre a nue-
vos tratados internacionales de propiedad inte-
lectual, dando asi una clara sefal de que esta
adhiriendo a las practicas internacionales ma-
yormente aceptadas en cada una de las areas a
las que se refieren esos tratados.

El mensaje, sefior Presidente, estima nece-
sario que nuestro pais se integre -o se reinte-
gre- también a nuevos tratados internaciona-
les. Indica que, de los veintiséis instrumentos
internacionales administrados por la OMPI,
catorce de ellos se refieren a temas relaciona-
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dos con la propiedad industrial, y afade que
Chile es parte de solo cuatro de ellos.

Por tal razon, se resolvio someter a la con-
sideracion del Congreso Nacional un proyecto
de acuerdo que aprueba el Protocolo concer-
niente al Arreglo de Madrid relativo al Regis-
tro Internacional de Marcas, adoptado en Ma-
drid el 27 de junio de 1989 y modificado en
octubre del 2006 y en noviembre del 2007.

Sefior Presidente, para terminar, sefialo que
este proyecto tiene dos objetivos: en primer lu-
gar, simplificar los procedimientos con el fin
de reducir los costos y las formalidades deriva-
das de la proteccion de una marca; y, en segun-
do lugar, facilitar la gestion posterior de esta
proteccion, dado que el registro internacional
equivale a un conjunto de registros nacionales.

Finalmente, el alcance mundial de los pro-
cedimientos de este sistema de proteccion lo
hace mas econdmico, sencillo. Asi, muchas
empresas que, como las pymes, no podian per-
mitirse proteger sus marcas a nivel internacio-
nal ven ahora hecha realidad esta posibilidad.
Los intereses de las pymes también se ven
favorecidos por la contribucion del sistema al
desarrollo econdmico y a la lealtad de la com-
petencia a nivel nacional, regional y mundial.

La Sala de la Camara de Diputados aprobd
el proyecto de acuerdo en general y en parti-
cular por 97 votos a favor, 1 en contra y 13
abstenciones.

Hubo una serie de presentaciones en la Co-
mision, realizadas por el Subsecretario de Re-
laciones Econdmicas Internacionales, Rodrigo
Yafez; también por la sefiora Loreto Bresky,
Directora Nacional de Inapi; por el Presidente
de Achipi, sefior Rodrigo Puchi, y otras entida-
des y personalidades de este ambito, como el
abogado sefior Maximiliano Santa Cruz.

El contenido de este proyecto se encuentra
en su articulo tinico, que propone aprobar el
Protocolo concerniente al Arreglo de Madrid,
con su fecha de adopcion y de posteriores mo-
dificaciones, y como comentario final puedo
agregar que fue aprobado en general y en par-

ticular por la unanimidad de los miembros de
la Comision de Relaciones Exteriores: el Se-
nador sefior Pizarro, su Presidente; y los Sena-
dores Lagos,...

Un minuto, por favor.

Reitero que el proyecto fue aprobado en
forma unanime por la Comision de Relacio-
nes Exteriores. Me parece una iniciativa muy
importante; representa una ayuda, un beneficio
y significa un avance en esta materia, en que
Chile esta dando respuesta y cumpliendo sus
compromisos internaciones sobre el particular.

Por eso, la Comisién recomienda votar a
favor.

He dicho, senor Presidente, en nombre de la
Comision de Relaciones Exteriores.

El sefior PIZARRO (Vicepresidente).— Mu-
chas gracias, Senador Moreira.

Se le agradece, ademas, el gesto de repre-
sentar a toda la Comision.

Senador Galilea, lo tengo inscrito, pero an-
tes quisiera abrir la votacion, si es posible.

(No?

Bueno, en ese caso, tiene la palabra, sefior
Senador.

(Aparece su audio?

Ahi si.

El sefior GALILEA .— Gracias, Presidente.

Aprovechando que usted mismo estd en la
testera presidiendo la sesion de hoy y ademas
preside la Comision de Relaciones Exteriores,
y sin perjuicio del excelente informe que hizo
el Senador Moreira en representacion de la Co-
mision y de si mismo, quiero expresar algunas
dudas respecto de la oportunidad de aprobar
este Protocolo de Madrid.

No tengo problemas con el Protocolo pro-
piamente tal, sino con si Chile ha hecho lo que
debe hacer para que dicho instrumento funcio-
ne bien, o que al menos existan los compromi-
sos para que funcione bien.

Y (por qué digo esto? Quizas es una mate-
ria un poco técnica, mas técnica de lo habitual,
pero voy a tratar de explicarla en breves pala-
bras.
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(Este Protocolo qué permite? Permite -y
ya que se llama “de Madrid”, voy a ocupar
un ejemplo espafiol- que una empresa espafio-
la inscriba una marca en Madrid y, al mismo
tiempo, haga una solicitud de registro interna-
cional ante la misma Inapi espafiola -por lla-
marla asi-, que inicia una tramitacion en la que
esa empresa designa paises en los cuales quie-
re que esta peticion de marca quede registrada.

Evidentemente, para las empresas que estan
en un proceso de internacionalizacidn, se hace
muy facil todo el tramite: pagan una tasa de
impuesto ante la OMPI (la Organizacion Mun-
dial de la Propiedad Intelectual), y todo sigue
su camino.

El punto que quiero hacer presente aca es
que la ley chilena en la actualidad no estable-
ce ningun procedimiento especifico en nuestro
pais para que una empresa o propietario de una
marca chilena, enfrentado a alguien que tenga
domicilio en Chile, pueda oponerse al eventual
registro de una marca internacional. Este no es
un tema menor, es sumamente relevante.

En México, por ejemplo, antes de imple-
mentar totalmente el Protocolo de Madrid, se
modifico la propia ley de propiedad intelec-
tual. ;Para qué? Para establecer un procedi-
miento por el cual las empresas o las perso-
nas mexicanas pudiesen impugnar una marca
internacional dentro de México, a fin de que
no se les obligue a ir a discutir a un panel de
la OMPI, porque eso es caro. Para empresas
chicas es virtualmente imposible y, por tanto,
podrian quedar en la completa indefension.

Estados Unidos también regulé esta ma-
teria. Sin perjuicio de aprobar el Protocolo y
todo, establecié que una marca internacional,
para inscribirse dentro del pais, debe designar
a un representante con domicilio en Estados
Unidos; de este modo cualquier juicio, cual-
quier reclamo, cualquier nulidad se tramitara
bajo un procedimiento especial en Estados
Unidos, y no tendra que irse a un panel de la
OMPI.

Ademas, hay un tema que me parece curio-

so: Chile todavia no establece algin tipo de
tasa por inscripcion de registro de marcas in-
ternacionales. Los demas paises, en general, lo
hacen. Hoy dia el propietario de una marca -el
espanol del ejemplo- solo tendria que pagar en
la OMPI. No pagaria nada en Chile.

En fin, todas esas cosas, Presidente, evi-
dentemente tienen solucion. Simplemente se
requiere adecuar la normativa chilena para que
el Protocolo de Madrid opere correctamente
y no deje en ningun tipo de indefension a la
parte chilena, que eventualmente puede verse
afectada.

Tiene que haber un procedimiento para que
todo esto se vea en Chile; tiene que establecer-
se la obligacion de que el registrante de una
marca internacional tenga domicilio represen-
tante en Chile; tiene que solucionarse el tema
de los pagos de tasas, etcétera, etcétera, etcé-
tera.

Ante ello, Presidente, me nace naturalmen-
te sugerir devolver el proyecto a la Comision
para la realizacion de un informe complemen-
tario, para que se puedan ver en detalle todas
estas cosas. A lo mejor debemos dictar una ley
que arregle todos estos temas o, al menos, pro-
curar que estén los pasos dados para que dicha
ley exista.

De lo contrario, me veria en la obligacion
de pedir segunda discusion, porque me parece
demasiado relevante que un tratado tan impor-
tante no tenga una apropiada contraparte en
nuestra legislacion de marcas.

Esa es la peticion que deseo hacer: ojala un
informe complementario de la Comision. Si
ello no es posible, si los integrantes de la Co-
mision consideran que no procede, solicitaria
derechamente segunda discusion, en represen-
tacion de Renovacion Nacional.

Gracias, Presidente.

El sefior PIZARRO (Vicepresidente).— Mu-
chas gracias, Senador.

Entiendo que es una peticion formal de su
Comité, con lo cual este proyecto de acuerdo
se votara en la sesion proxima.



SESION 30°, EN MARTES 18 DE MAYO DE 2021

1849

El sefior GALILEA.— Presidente.

El sefior PIZARRO (Vicepresidente).— Se-
nador Galilea.

El senior GALILEA.— No sé si se podra, en
vez de una segunda discusion, que haya un in-
forme complementario de la Comision.

(O usted, como Presidente de la Comision,
prefiere derechamente una segunda discusion?

El sefior PIZARRO (Vicepresidente).—
Ahora le entendi. Le pido disculpas.

En la Sala no hay acuerdo para enviar de
vuelta el proyecto a la Comision. Estoy viendo
la reaccion de los colegas.

Si usted mantiene la peticion de segun-
da discusion, el proyecto se votara maifiana.
Mientras tanto, seguiriamos discutiendo su
contenido, que es lo que corresponde regla-
mentariamente.

El sefior GALILEA.— Ojala se viera...

(Presidente?

El sefior PIZARRO (Vicepresidente).— Si.

El sefior GALILEA.— Si vamos a ir a una
segunda discusion, ojala no fuera mafiana mis-
mo, para que los integrantes de la Comision
pudieran darle una vuelta al tema planteado.

El sefior PIZARRO (Vicepresidente).—
Okay.

Senador Letelier, tiene la palabra.

El sefior LETELIER.— Presidente, entre las
instituciones publicas que mas se han moder-
nizado y son motivo de orgullo a nivel tanto
nacional como internacional, destaca precisa-
mente el Inapi, entidad que realmente ha dado
un salto cualitativo en los procedimientos para
el registro de marcas en nuestro pais.

A proposito de este Protocolo de Madrid, el
problema que hemos enfrentado -y disculpe mi
franqueza y un poco de pasion, incluso- es ver
como grupos de abogados y personas asocia-
das a ellos tratan de distorsionar la discusion.

Con este instrumento internacional, sefior
Presidente, se busca establecer, en el mundo
global en que vivimos, un procedimiento para
que quien tenga una marca nueva -la mayor
parte de los casos son marcas- pueda inscri-

birla y ser reconocida internacionalmente. El
objetivo es que las marcas de empresas peque-
flas o medianas que estan creciendo no sean
cooptadas por transnacionales o por abogados
-algunos dirian “pandillas”, yo usaré la expre-
sion “grupos de abogados”- que se organizan
en torno a ese trabajo.

(Qué hace este Protocolo en particular? Es-
tablece un procedimiento que facilita el reco-
nocimiento de una marca no solo en el propio
pais, sino en varios otros. También dispone un
procedimiento administrativo al efecto y el es-
tablecimiento de un panel para resolucion de
conflictos.

A diferencia de lo que dijo el Senador que
me antecedid en el uso de la palabra, si existe
en nuestro pais un procedimiento. En Chile es
posible oponerse ante cualquier solicitud via
Protocolo de Madrid, y la peticion de marca
bajo este Tratado si pagara tasas. No sé de don-
de sale el argumento contrario que se ha sefia-
lado. Y lo mismo les escuché a los represen-
tantes de Achipi, como si fuera calcado, sefior
Presidente.

Me duele sostener ese punto con esta vehe-
mencia, pero realmente aqui se evidencia una
formula inadecuada de abordar el debate.

iUn colega viene a repetir la misma argu-
mentacion de Achipi!

Digamos las cosas como son: es legitimo
que abogados hagan sus negocios profesio-
nales defendiendo inscripcion de marca, pero
deberian entender que a veces las profesiones
pierden ciertos espacios de mercado porque
hay un bien comun superior que proteger.

Este Protocolo efectivamente les pisa los
callos a los abogados que se dedican a inscribir
marcas. jLes pisa los callos, les quita mercado!

La pregunta es si vamos a tomar esta deci-
sion, como lo han hecho varios paises. Cabe
precisar que no todos los paises estan involu-
crados en este Tratado porque en algunos el /o-
bby de los abogados es mucho mas fuerte que
en el nuestro. Pues bien, este Congreso ha de-
cidido, a través de la Comision de Relaciones
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Exteriores, poner por delante el bien comun, el
interés de quienes generan marcas, de los in-
novadores, de las empresas, para que quienes
buscan avanzar en un proceso de internaciona-
lizacidon puedan hacerlo mejor.

Sefior Presidente, nosotros tenemos un mar-
co regulatorio adecuado en nuestro pais.

Le pregunto al Senador que me antecedié
en el uso de la palabra si Chile ha hecho todo
lo que debe hacer: si, lo ha hecho mejor que
la mayor parte de los paises de América Lati-
na, sin duda. Y en forma muy orgullosa, debe-
riamos decir que esta ha sido una politica de
Estado, un proceso, no de un gobierno ni de
otro gobierno. Uno de los directores de Inapi,
el sefor Santa Cruz, la verdad es que hizo un
trabajo institucional extraordinario, muy posi-
tivo, y hoy lo ha seguido realizando su actual
Directora, la sefiora Loreto Bresky.

Por tanto, creo que es muy importante que
nosotros comprendamos qué hay detras de este
Protocolo. Estamos hablando de un mecanis-
mo propio de la era de la globalizacion.

Quisiera terminar mi intervencion, Presi-
dente, diciendo que este instrumento no es
para las multinacionales, pues estas tienen sus
abogados por todo el planeta, al igual que pro-
cedimientos y convenios con bufetes de profe-
sionales por todos lados. Este sistema ayuda a
los pequefios, a los emprendedores, a los que
necesitan un mecanismo de derecho interna-
cional que los defienda; es para promover y
defender sus marcas. Y si surge un conflicto,
hay una formula de resolucion. Tenemos una
institucionalidad nacional adecuada.

Yo me incomodo -disculpe el tono por mo-
mentos, Presidente-, porque sé¢ que hay aboga-
dos -y esto lo dije en la Comision- que han tra-
bajado y trabajan en esto, que estan asociados
a esta modalidad, quienes dan todo tipo de ar-
gumentos en contra de este Protocolo, porque,
en el fondo, se les estaria quitando un pedazo
del negocio. ;Y asi sera! Asi es el progreso de
la humanidad, y este es un paso en ese progre-
SO.

Votar¢ a favor cuando se ponga en votacion
la iniciativa.

El sefior PIZARRO (Vicepresidente).— Mu-
chas gracias, Senador Letelier.

A continuacion, esta inscrito el Senador
Francisco Chahuan.

(No?

El sefior CHAHUAN.— Presidente, no in-
tervendré.

El sefiora PIZARRO (Vicepresidente).—
Bien, Senador.

Tiene la palabra el Senador Navarro.

Con usted terminan las intervenciones.

El sefior NAVARRO.— Gracias.

Presidente, Bellavista Oveja Tomé era la
industria de pafios de mayor globalizacion
hace quince afios en Chile: sus telas estaban
en Londres, Paris, Roma, Washington, Nue-
va York. Mas de ochenta y un paises recibian
telas hechas por las manos de trabajadores y
trabajadoras de esa empresa, ubicada en Tomé,
provincia de Concepcion, Region del Biobio.

iPero a Bellavista Oveja Tomé le inscribie-
ron la marca en Bolivia! Y desde ahi se pusie-
ron a exportar con una calidad absolutamente
distinta del prestigio mundial que hasta el dia
de hoy mantiene Bellavista Oveja Tomé con
sus telas, aun cuando la empresa chilena, por
motivos de la competencia internacional, ya ha
desaparecido. Es imposible competir con la In-
dia, con Pakistan, con Vietnam. Asi, la indus-
tria de las telas cay6 en Chile; no fue protegida
y fue destruida.

El caso de Bellavista Oveja Tomé en Bo-
livia nos encontr6 en la mas absoluta inde-
fension respecto de como proteger las marcas
chilenas que se patentan en paises hermanos o
lejanos.

A mi juicio, la aprobacion de tratados inter-
nacionales de todo tipo, con excepcion de los
relacionados con derechos humanos, debiera
detenerse hoy mismo, considerando que hay
155 constituyentes electos para establecer una
nueva Constitucion, una nueva normativa que
va a regular los derechos fundamentales, entre
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ellos el derecho a la propiedad, incluido el de
propiedad intelectual.

El Protocolo de Madrid es utilizado de ma-
nera intensiva por China, Alemania y Estados
Unidos.

Hay quienes opinan -y ello quedo claro en
el informe- que, mientras no se establezca el
principio de caducidad, y estando en curso el
proceso constituyente, este Senado debiera in-
hibirse de aprobar todo tipo de tratado inter-
nacional que amarre a la Convencién Consti-
tucional. Pronto se estaran definiendo nuevas
normas, para proteger a todos por igual y no a
la elite que ha sustentado el poder econémico
en Chile.

Se puede estar en contra o a favor de la glo-
balizacion. Se encuentra en debate el destino
de la globalizacion, que ha tenido externali-
dades positivas y también ha generado dafos
extremadamente negativos para el medio am-
biente, las personas, los trabajadores. No obs-
tante, como dice el informe citando a Joseph
Stiglitz, discutir los estandares de la propie-
dad intelectual impuestos por los paises ricos
-como ocurre en Chile- porque el régimen ac-
tual de propiedad intelectual no es sostenible
es una revision que tenemos que hacer.

La OMPI nos senala que la mayor accion
del Protocolo de Madrid es entre tres grandes
paises. Reitero: Estados Unidos, Alemania y
China.

Entonces, creo que hay una accion precipi-
tada. No quiero aprobar ningln tipo de tratado
internacional en paralelo al debate constitu-
yente, porque deseo que el derecho a la pro-
piedad intelectual sea respetado.

Tenemos el TPP11, respecto del cual este
Senado ha dicho mayoritariamente que no se
va a discutir hasta el proximo gobierno. Es un
acuerdo de libre comercio con once paises, y
queremos darles mas garantias atin a las paten-
tes y al ingreso de las farmacéuticas.

Presidente, he leido el informe y veo que
no es unanime entre quienes participaron. Hay
opiniones que, a mi juicio, deben tenerse en

cuenta. Por ejemplo, el sefior Rodrigo Puchi,
Presidente de Achipi, asociacion conformada
por intelectuales, académicos, empresas y es-
pecialistas en propiedad intelectual, manifiesta
que seria oportuno tener presente que el arti-
culo 135 de la Carta Fundamental, que noso-
tros aprobamos, sefiala que se va a generar una
Nueva Constitucion, instancia en la que se van
a discutir cuales son los derechos fundamenta-
les que Chile debe defender en el orden interno
y también en materia internacional.

Por lo tanto, Presidente, quisiera pregun-
tar -no sé si hay miembros de la Comision de
Relaciones Exteriores en la Sala- si vamos a
aprobar tratados que limiten la accion de la
asamblea constituyente, de la Convencion
Constitucional, en lo que respecta a sus facul-
tades. En este caso, ;hay caducidad en Chile a
los cinco afios? (Cual es el régimen de cadu-
cidad? ;Y cudl es el régimen que permite que
las marcas nacionales inscritas por otros paises
puedan ser defendidas?

Se ha pedido segunda discusion. Yo quie-
ro conocer ese debate con mayor profundidad,
como lo ha planteado el Senador Galilea.

También escuché con atencion al Senador
Juan Pablo Letelier.

Yo tengo dudas de si este Tratado debiera
aprobarse. Por tanto, solo voy a votar cuando
tenga plena conciencia de que este instrumen-
to no limita las facultades de la Convencion
Constitucional.

Por ahora, Presidente, me abstengo. Y creo
que debiéramos abstenernos de aprobar trata-
dos internacionales porque, en paralelo, estara
funcionando una asamblea constituyente que
va a fijar un nuevo estatus de defensa de dere-
chos en Chile.

He dicho.

El sefior PIZARRO (Vicepresidente).— Mu-
chas gracias, Senador.

Estamos llegando al término del Orden del
Dia.

Senador Galilea, ;usted quiere colocar un
punto de reglamento? Se lo pregunto porque
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tengo que levantar la sesion.

Tiene la palabra, Senador.

El sefior GALILEA .— Gracias, Presidente.

Reglamentariamente, queria reiterar la pe-
ticiéon de segunda discusion y aprovechar de
aclarar un punto en forma muy breve, a pro-
posito de las intervenciones de los Senadores
Navarro y Letelier, porque las cosas estan ter-
minando un poco mezcladas.

Yo soy, al igual que el Senador Letelier,
un completo partidario de este Protocolo. No
tengo ninguna duda de que puede favorecer
enormemente la proteccion de las empresas
chilenas.

El tnico punto que deseo plantear -y no
tiene que ver con negocios de abogados o no
negocios de abogados- dice relacion con la po-
sibilidad de defensa que tengan las empresas
chilenas frente a registros internacionales, que
es algo que, a mi juicio, no esta bien resuelto.

Muchos paises han solucionado esto. Y no
tengo idea si fue mediante lobby de abogados
o no. Lo que hizo Estados Unidos me parece
muy logico. Uno debe tener en Chile con quién
discutir una nulidad o una oposicion; uno debe
contar con ello. Asi lo hizo México también.
Reitero que no tengo idea si fue por lobby de
abogados o no. En todo caso, considero que
ello es de todo sentido comun.

Como sea, cuando llegue el momento de
la votacion, me voy a pronunciar a favor del
Protocolo.

Simplemente quiero dejar constancia -y
ojala este Congreso también lo haga- de que el
Ministerio de Relaciones Exteriores tiene que
hacer las prevenciones del caso y apurarse con
una ley que resuelva estos problemas.

Para la internacionalizacion de marcas esto
es un gran tratado, pero no podemos ser inge-
nuos respecto de los problemas que pueda cau-
sar para eventuales indefensiones de empresas
chilenas.

Sea buen o mal negocio para los abogados,
me da exactamente lo mismo. A mi lo que me
importa es la correcta y apropiada defensa de

las empresas chilenas frente a malos usos, o
eventuales malos usos, de marcas internacio-
nales.

Es todo lo que a mi me interesa aclarar. Y
como podia terminar confundido con los argu-
mentos del Senador Navarro, que son comple-
tamente distintos a los mios, queria aprovechar
de dejar este punto marcado.

Gracias, Presidente.

El sefior PIZARRO (Vicepresidente).— Mu-
chas gracias, Senador Galilea.

Para que quede claro, mafiana procedemos
a la segunda discusion y votacion, solamente
votacion, del Arreglo de Madrid, en el primer
lugar de la tabla; luego se tratara el proyecto
relativo al tag (boletin N° 14.096-15); y des-
pués se vera la iniciativa relacionada con las
universidades estatales (boletin N° 13.990-
04). Esos son los acuerdos de la Sala. Y luego
se sigue con el orden del resto de la tabla.

Habiéndose cumplido su objetivo, se levan-
tara la sesion, sin perjuicio de dar curso a los
oficios que han llegado a la Mesa.

PETICIONES DE OFICIOS

—Los oficios cuyo envio se anuncié son
los siguientes:

De la sefiora ALLENDE:

Al Ministro de Salud, solicitandole ES-
TABLECIMIENTO DE NORMAS SANI-
TARIAS QUE PERMITAN FUNCIONA-
MIENTO SEGURO DE CEMENTERIOS.

Y ala Subsecretaria de Telecomunicaciones,
requiriéndole informaciéon sobre PORCEN-
TAJE DE COBERTURA DE INTERNET
EN REGION DE VALPARAISO, DETA-
LLANDO COMUNAS Y LOCALIDADES
CON MENOR NIVEL DE COBERTURA.

Del sefior ARAYA:

Al Contralor General de la Republica, for-
mulandole solicitud de caracter reservado para
inicio de investigacion.

Al Ministro de Vivienda y Urbanismo, re-
quiriéndole INFORMACION DETALLADA
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RESPECTO DE PROGRAMA DESAFiO
100+100, RELATIVO A ERRADICACION
DE CAMPAMENTOS, SOLICITANDOLE
ATENCION ESPECIAL PARA REGION
DE ANTOFAGASTA.

Al Alcalde de Antofagasta, solicitandole
que informe acerca de ESTADO DE AVANCE
DE PROYECTO DENOMINADO “REPO-
SICION DE VIVERO MUNICIPAL”.

Al Superintendente de Pensiones, pidién-
dole revisar SITUACION QUE AFECTA A
DON FRANCISCO FRANCO BARRIEN-
TOS, AFILIADO A AFP PROVIDA,
QUIEN GESTIONO SEGUNDO RETIRO
DEL 10 POR CIENTO DE SUS FONDOS
Y NO HA RECIBIDO EL PAGO CORRES-
PONDIENTE.

Y a la Directora Regional (S) del Servicio
de Vivienda y Urbanismo de Antofagasta, re-
quiriéndole INFORMACION REGIONAL,
DESAGREGADA POR COMUNA, RES-
PECTO DE PLAN DESAFiO 100+100.

Del sefior DE URRESTTI:

A la Ministra de Agricultura y al Director
Nacional de Indap, pidiéndoles antecedentes
relativos a CONTINUIDAD DE PROGRA-
MA PDTI EN UNIDAD OPERATIVA LA
UNION 1.

Al Comandante en Jefe de la Armada, so-
licitindole antecedentes actualizados y deta-
llados sobre ACCIDENTE OCURRIDO EN
CORRAL EL 24 DE MARZO DE 2020 EN-
TRE LANCHA VICTORIA Y BARCAZA
COMAU.

A la Subsecretaria de Telecomunicaciones,
pidiéndole MEJORAMIENTO DE CO-
NECTIVIDAD A INTERNET PARA LO-
CALIDAD DE ANTILHUE, COMUNA DE
LANCO.

Y al Director del Instituto Nacional de De-
rechos Humanos, requiriéndole dar a conocer
FECHA DE PRESENTACION DE INFOR-
ME “INDUSTRIA SALMONERA Y DE-
RECHOS HUMANOS”, SURGIDO DE LA
COLABORACION ENTRE INSTITUTO

DANES DE DERECHOS HUMANOS Y
ORGANISMO A SU CARGO.

Del senor HUENCHUMILLA:

A la Ministra de Desarrollo Social y Fa-
milia, con la finalidad de que informe sobre
MONTO DE RECURSOS GASTADOS
POR CONADI PARA COMPRA DE TIE-
RRAS EN VIRTUD DE LEY INDfGENA;
LISTADO DE PREDIOS CON TRAMITES
CUMPLIDOS PARA TAL EFECTO; NU-
MERO DE HECTAREAS FORESTALES
ADQUIRIDAS POR CONADI Y TRASPA-
SADAS A PUEBLO MAPUCHE DESDE
1994 A MAYO DE 2021 CON ARREGLO
A LEY 19.253; Y DERECHOS DE APRO-
VECHAMIENTO DE AGUAS TRASPA-
SADOS A COMUNIDADES INDIGENAS,
ViA COMPRA O MODALIDAD JURIDI-
CA, DESDE 1994 HASTA MAYO DE 2021.

Al Ministro de Obras Publicas, solicitan-
dole LISTADO DE OBRAS DE AGUA
POTABLE RURAL (APR) EN ETAPA DE
CONSTRUCCION EN REGION DE LA
ARAUCANIA.

Al Ministro de Vivienda y Urbanismo, para
que informe acerca de NUMERO DE CAM-
PAMENTOS EXISTENTES EN REGION
DE LA ARAUCANIA Y MEDIDAS ADOP-
TADAS PARA MEJORAR CONDICIO-
NES DE VIDA O PARA ENTREGAR SO-
LUCIONES DEFINITIVAS A FAMILIAS
QUE LOS HABITAN.

Y a la Ministra del Medio Ambiente, con-
sultdndole por ESTADO DE AVANCE DE
PLAN DE DESCONTAMINACION AM-
BIENTAL PARA TEMUCO Y PADRE LAS
CASAS Y SOBRE INICIATIVAS ANALO-
GAS APLICADAS EN OTRAS COMU-
NAS DE LA ARAUCANIA CON NIVELES
SIMILARES DE CONTAMINACION.

Del senior KAST:

A la Subsecretaria de Salud Publica, soli-
citindole INCLUSION DE TRABAJADO-
RES DE LA BELLEZA COMO RUBRO
ESENCIAL EN EL MARCO DEL PLAN
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PASO A PASO.

Al Superintendente de Pensiones, acerca
de MEDIDAS IMPLEMENTADAS PARA
HACER EFECTIVO EL PAGO RELA-
TIVO A DEUDAS POR PENSIONES DE
ALIMENTOS A PROPOSITO DE PRI-
MER Y SEGUNDO RETIRO DE AHO-
RROS PREVISIONALES.

Y al Director de la Direccion de Estudios
de la Corte Suprema de Justicia, en cuanto a
SISTEMAS INTEGRADOS CON INSTI-
TUCIONES FINANCIERAS PARA CEN-
TRALIZAR LIQUIDACIONES DE PAGO
GENERADAS POR TRIBUNALES DE
FAMILIA POR CONCEPTO DE DEMAN-
DAS DE PENSIONES DE ALIMENTOS.

De la sefiora MUNOZ:

Al Ministro de Hacienda, para que se sir-
va remitir todos los antecedentes que permitan
dar respuesta a OBLIGACIONES CONTE-
NIDAS EN INCISOS PRIMERO Y SE-
GUNDO DE ARTIiCULO 90 DE LEY N°
21.306, TODA VEZ QUE A LA FECHA
SOLO EXISTEN RESPUESTAS PARCIA-
LES A DICHOS REQUERIMIENTOS.

Y al Ministro de Educacion, solicitindole
remitir COPIA DE ESTUDIO REALIZA-
DO EN EL MARCO DE LO DISPUESTO
EN EL ARTICULO DUODECIMO TRAN-
SITORIO DE LA LEY N° 21.109, INDI-
CANDO PRINCIPALES CONCLUSIO-
NES Y VIABILIDAD DE APLICAR LA
ASIGNACION DE ZONA A ASISTENTES
DE LA EDUCACION TRASPASADOS A
SERVICIOS LOCALES DE EDUCACION
PUBLICA Y A AQUELLOS REGIDOS
POR EL DECRETO LEY N° 3.166.

De la sefiora ORDENES:

Al Director Ejecutivo de la Fundacion Inte-
gra, pidiéndole REVISION DE SITUACION
DE DESVINCULACION QUE AFECTA A

SENORA ALEJANDRA GRANDON AL-
MONACID.

Del sefior PUGH:

Al Ministro del Interior y Seguridad Publi-
ca y al Jefe del Departamento de Extranjeria
y Migracion, pidiéndoles aclarar PROCE-
DENCIA DE DEPORTACION APLICA-
DA A DONA CRISTINA DOMINGUEZ
MARTINEZ, CIUDADANA ESPANOLA
RESIDENTE EN CHILE, CASADAY MA-
DRE DE TRES HIJOS CHILENOS, como
también disponer MEDIDAS Y ACCIO-
NES PARA REPARAR LOS PERJUICIOS
CAUSADOS Y PERMITIR EL RETORNO
DE LA AFECTADA A CHILE.

De la sefiora RINCON:

Al Superintendente de Pensiones, para que
informe RAZONES DE LA NO ENTRE-
GA DE INFORMACION Y ORIENTA-
CION POR PARTE DE AFP HABITAT
REQUERIDA POR SENOR FRANCIS-
CO NAVARRO A RAIZ DE HABER SIDO
PENSIONADO POR INVALIDEZ POR
CEGUERA, y requiriéndole que se adop-
ten MEDIDAS PARA SOLUCIONAR EL
ERROR ACAECIDO EN EL TRAMITE
CORRESPONDIENTE DE SU PENSION,
QUE IMPLICA RECUPERACION DE
FONDOS PERDIDOS.

Y del sefior SANDOVAL:

Al Ministro de Obras Publicas, con relacion
a PAVIMENTACION DE RUTA 7 SUR,
REGION DE AYSEN.

El sefior PIZARRO (Vicepresidente).— Se
levanta la sesion.
—Se levanté a las 19:36.

Claudia Zumelzu Cornejo
Jefa de la Redaccion suplente
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