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Segundo informe de la Comision de Constitucion, Legislacion, Justicia y
Reglamento, recaido en el proyecto de ley, en primer tramite constitucio-
nal, que agrava penas y restringe beneficios penitenciarios en materia de
delitos sexuales contra menores de edad (8677-07).

Nuevo primer informe de la Comision de Salud, recaido en el proyecto
de ley, en segundo tramite constitucional, que establece modificaciones a
la legislacion sobre expendio, comercializacion y produccion de bebidas
alcohdlicas (2973-11, 4181-11, 4192-11 y 4379-11).

Mocidn del Senador sefior Bianchi, con la que da inicio a un proyecto de
ley que modifica el articulo 155 del Codigo Civil para reducir el plazo que
habilita a solicitar la separacion judicial de bienes, en caso de ausencia
injustificada del marido (8929-07).

Proyecto de acuerdo de los Senadores sefiores Prokurica, Horvath y La-
rrain Pefia, con el que se solicita a Su Excelencia el Presidente de la Repu-
blica el envio a tramitacion legislativa de un proyecto de ley que autorice
a Carabineros de Chile el cobro o la compensacion de los gastos extraor-
dinarios en que incurra con ocasion de actos masivos con fines de lucro,
organizados por particulares (S 1570-12).

Informe de la Comision de Hacienda, relativo a la observacion formulada
por Su Excelencia el Presidente de la Republica al proyecto de ley que
reajusta el monto del ingreso minimo mensual (8845-05).

Informe de la Comision de Derechos Humanos, Nacionalidad y Ciuda-
dania, recaido en el proyecto de ley que concede la nacionalidad chilena,
por especial gracia, al sefior David Feuerstein (8894-07).

Segundo informe de la Comision de Salud, recaido en el proyecto de ley,
en segundo tramite constitucional, que crea el Sistema Elige Vivir Sano
(8749-11).

Informe de la Comision de Hacienda, recaido en el proyecto de ley, en segun-
do tramite constitucional, que crea el Sistema Elige Vivir Sano (8749-11).
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1. ASISTENCIA
Asistieron los sefores:

—Alvear Valenzuela, Soledad
—Bianchi Chelech, Carlos
—Cantero Ojeda, Carlos
—Chahuan Chahuan, Francisco
—Coloma Correa, Juan Antonio
—Escalona Medina, Camilo
—Frei Ruiz-Tagle, Eduardo
—Garcia Ruminot, José
—Garcia-Huidobro Sanfuentes, Alejandro
—Girardi Lavin, Guido
—Gomez Urrutia, José Antonio
—Horvath Kiss, Antonio
—Kauschel Silva, Carlos
—Lagos Weber, Ricardo
—Larrain Fernandez, Hernan
—Larrain Peiia, Carlos
—Letelier Morel, Juan Pablo
—Muiioz Aburto, Pedro
—Navarro Brain, Alejandro
—Novoa Vasquez, Jovino
—Orpis Bouchén, Jaime
—Pérez San Martin, Lily
—Pérez Varela, Victor
—Pizarro Soto, Jorge
—Prokurica Prokurica, Baldo
—Quintana Leal, Jaime
—Rincon Gonzalez, Ximena
—Rossi Ciocca, Fulvio
—Ruiz-Esquide Jara, Mariano
—Sabag Castillo, Hosain
—Tuma Zedan, Eugenio
—Uriarte Herrera, Gonzalo
—Von Baer Jahn, Ena
—Walker Prieto, Ignacio
—Walker Prieto, Patricio
—Zaldivar Larrain, Andrés

Concurrieron, ademas, los Ministros Secre-
tario General de la Presidencia, seiior Cristian
Larroulet Vignau; de Salud, sefior Jaime Ma-
fialich Muxi, y de Transportes y Telecomuni-
caciones, sefior Pedro Errazuriz Dominguez.
Asimismo, estuvieron presentes el Subsecreta-
rio de Telecomunicaciones, sefior Jorge Atton
Palma, y el asesor legislativo de esa misma Sub-
secretaria, sefior Andrés Rodriguez Ariztia.

Actu6 de Secretario el sefior Mario Labbé
Araneda, y de Prosecretario, el sefior José Luis
Alliende Leiva.

IL. APERTURA DE LA SESION

—Se abrio la sesion a las 16:21, en pre-
sencia de 22 sefiores Senadores.

El sefior PIZARRO (Presidente).— En el
nombre de Dios y de la Patria, se abre la se-
sion.

III. TRAMITACION DE ACTAS

El sefior PIZARRO (Presidente).— Se dan
por aprobadas las actas de las sesiones 14* y
15?, especiales, en 16 de abril; 16y 17%, espe-
ciales, en 17 de abril, y 18? ordinaria, en 30 de
abril, todas del afio en curso, que no han sido
observadas.

IV. CUENTA

El sefior PIZARRO (Presidente).— Se va a
dar cuenta de los asuntos que han llegado a Se-
cretaria.

El sefior ALLIENDE (Prosecretario).— Las
siguientes son las comunicaciones recibidas:

Mensajes

Dos de Su Excelencia el Presidente de la
Reptblica:

Con el primero retira y hace presente
la urgencia, en el caracter de ‘“suma”, al
proyecto que establece la Ley Organica de la
Institucionalidad Estadistica Nacional (boletin
N° 8.767-00).

Con el segundo retira y hace presente la ur-
gencia, calificandola de “simple”, respecto de
los siguientes asuntos:

1.— Proyecto de ley que regula la venta y
arriendo de video juegos excesivamente vio-
lentos a menores de 18 afios y exige control
parental a consolas (boletin N° 5.579-03).

2.— Proyecto de acuerdo que aprueba el
“Acuerdo para modificar el Tratado de Libre
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Comercio entre el Gobierno de la Republica de
Chile y el Gobierno de Canada, hecho en San-
tiago el 5 de diciembre de 1996, tal como se ha
modificado entre el Gobierno de la Republica
de Chile y el Gobierno de Canada”, firmado en
Santiago, Chile, el 16 de abril de 2012 (boletin
N° 8.869-10).

—Se tienen presentes las calificaciones y
se manda agregar los documentos a sus an-
tecedentes.

Oficios

Cuatro de la Honorable Camara de Dipu-
tados:

Con el primero comunica que ha rechazado
la observacion formulada por Su Excelencia
el Presidente de la Republica al proyecto de
ley que reajusta el monto del ingreso minimo
mensual (boletin N° 8.845-05) y que ha reuni-
do el quorum necesario para insistir en el texto
aprobado por el Congreso Nacional, de con-
formidad con lo dispuesto por el articulo 73 de
la Constitucion Politica de la Republica (con
urgencia calificada de “discusion inmediata’)

—Pasa a la Comision de Hacienda.

Con el segundo hace presente que aprobo,
en los mismos términos en que lo hizo esta
Corporacion, el proyecto de ley que ajusta nor-
mas del Estatuto del Personal de Gendarmeria
de Chile en materias de requisitos de ingreso y
de promocion de cargos en las Plantas de Ofi-
ciales Penitenciarios y de Suboficiales y Gen-
darmes (boletin N° 8.563-07).

—Se toma conocimiento y se manda co-
municar a Su Excelencia el Presidente de la
Republica.

Con los dos ultimos informa que ha presta-
do su aprobacidn a las siguientes iniciativas:

1.— Proyecto de ley sobre administracion
de fondos de terceros y carteras individuales,
y deroga los cuerpos legales que indica (bo-
letin N° 7.966-05) —Pasa a la Comision de
Hacienda.

2. Proyecto de ley que regula la exhibicion

y ejecucion artistica en los bienes nacionales
de uso publico (boletin N° 8.335-24).

—Pasa a la Comision de Educacion, Cul-
tura, Ciencia y Tecnologia.

De la sefora Ministra Secretaria General de
Gobierno:

Responde solicitud de informacion, envia-
da en nombre del Senador sefior Bianchi, acer-
ca de los proyectos, propuestas y avances en
el otorgamiento de un marco regulador de los
asistentes de la educacion.

Del sefior Subdirector de Racionalizacion
y Funcion Publica de la Direccion de Presu-
puestos:

Atiende peticion, formulada en nombre
del Senador seflor Mufioz Aburto, sobre la
factibilidad de enviar a tramitacion legislativa
un proyecto de ley para renovar la vigencia del
incentivo al retiro para los funcionarios de
las universidades estatales reguladas por la
ley N° 20.374.

—Quedan a disposicion de Sus Seiiorias.

Informes

De la Comision de Constitucion,
Legislacion, Justicia y Reglamento, segundo
informe recaido en el proyecto de ley, en
primer tramite constitucional, que agrava
penas y restringe beneficios penitenciarios en
materia de delitos sexuales contra menores
de edad (boletin N° 8.677-07) (con urgencia
calificada de “suma”).

De la Comision de Salud, nuevo primer
informe recaido en el proyecto de ley, en
segundo tramite constitucional, que establece
modificaciones a la legislacion sobre expendio,
comercializacion y produccion de bebidas
alcoholicas (boletines numeros 2.973-11,
4.181-11, 4.192-11 y 4.379-11, refundidos).

—~Quedan para tabla.
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Mocién

Del Senador sefior Bianchi, con la que da
inicio a un proyecto de ley que modifica el arti-
culo 155 del Cédigo Civil para reducir el plazo
que habilita a solicitar la separacion judicial
de bienes en caso de ausencia injustificada del
marido (boletin N° 8.929-07).

—Pasa a la Comision de Constitucion,
Legislacion, Justicia y Reglamento.

Declaracion de inadmisibilidad

Mociodn de los Senadores senores Chahuan,
Girardi, Rossi, Ruiz-Esquide y Uriarte, con
la que proponen un proyecto que modifica el
decreto con fuerza de ley N° 1, de 2005, del
Ministerio de Salud, para eliminar la exigencia
de caracter excepcional de las homologaciones
de prestaciones médicas.

—Se declara inadmisible por correspon-
der a una materia de la iniciativa exclusiva
del Presidente de la Repiblica, conforme lo
dispone el namero 2° del inciso cuarto del
articulo 65 de la Constitucion Politica de la
Republica.

Proyecto de acuerdo

De los Senadores sefiores Prokurica, Hor-
vath y Carlos Larrain, con el que se solicita
al Presidente de la Republica el envio a tra-
mitacion legislativa de un proyecto de ley que
autorice a Carabineros de Chile el cobro o la
compensacion de los gastos extraordinarios
en que incurra con ocasion de actos masivos
con fines de lucro organizados por particulares
(boletin N° S 1.570-12).

—Queda para el Tiempo de Votaciones
de la sesion ordinaria respectiva.

El sefior ALLIENDE (Prosecretario).— En
este momento ha llegado a la Mesa un mensaje
de Su Excelencia el Presidente de la Republica
con el que retira y hace presente la urgencia, en el
caracter de “discusion inmediata”, al proyecto

de ley que establece la eleccion directa de los
consejeros regionales (boletin N° 7.923-06).
—Se tiene presente la calificacion y se
manda agregar el documento a sus antece-
dentes.
El sefior PIZARRO (Presidente).— Termina-
da la Cuenta.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Tiene la
palabra el Senador sefior Zaldivar.

El sefior ZALDIVAR (don Andrés).— Sefior
Presidente, hice llegar a la Mesa una peticion
a fin de abrir un nuevo plazo para formular in-
dicaciones a dos proyectos de ley: uno, el re-
lacionado con la nueva legislacion sobre quie-
bra, y dos, el que crea el Sistema Elige Vivir
Sano.

Se trata de indicaciones ya elaboradas por
el Ejecutivo y cuyo objetivo es rectificar algu-
nas disposiciones.

La idea es extender el plazo hasta las 5 de
la tarde de hoy.

Por otro lado, solicito autorizacion para
que la Comision de Hacienda sesione parale-
lamente con la Sala un tiempo breve, con el
objeto de ratificar un acuerdo que tomamos ad
referéndum en relacion con el proyecto sobre
salario minimo, que viene de la Camara y esta
con “discusion inmediata”, como también para
despachar la iniciativa que crea el Sistema Eli-
ge Vivir Sano, que tiene igual calificacion.

Por tanto, pido dos cosas: plazo hasta las
5 de la tarde para formular indicaciones y la
posibilidad de que la Comisiéon de Hacienda
se retina a esa misma hora a los efectos de pro-
nunciarnos sobre ambas iniciativas.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Si no
hay inconveniente, se extendera el plazo hasta
las 5 de la tarde para recibir las indicaciones a
los proyectos sefialados.

—Asi se acuerda.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Con
respecto a la otra solicitud, Senador Zaldivar,
como estamos discutiendo la iniciativa sobre
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television digital, que requiere quérum, qui-
siera saber, con la experiencia que tiene usted,
cuanto tiempo cree que necesita la Comision
para despachar los proyectos.

El sefior ZALDIVAR (don Andrés).— Veinte
minutos, sefior Presidente.

El sefior PIZARRO (Presidente).— ;Podrian
ser menos?

El sefior ZALDIVAR (don Andrés).— Es po-
sible.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Bien.

Entonces, si le parece a la Sala, se autorizara
el funcionamiento simultaneo de la Comision
de Hacienda por el lapso que se ha indicado.

Acordado.

En caso de que haya votaciones, llamare-
mos a sus integrantes, pues el recinto donde
funciona se encuentra al lado.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Tiene la
palabra el Honorable sefior Chahuan.

El sefior CHAHUAN.— Es sobre la Cuenta,
sefior Presidente.

Acaba de declararse inadmisible una mo-
cion que presenté junto con los Senadores
Ruiz-Esquide, Girardi, Rossi y Uriarte, para
los efectos de introducir una modificacion al
decreto con fuerza de ley N° 1, de 2005, del
Ministerio de Salud, para eliminar la exigencia
de caracter excepcional de las homologaciones
de tratamientos médicos.

Por lo tanto, solicito que se oficie al Ejecuti-
vo pidiéndole el patrocinio para esa iniciativa.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Si no
hay objecion, se enviara el oficio pertinente.

—Asi se acuerda.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Tiene la
palabra el Senador sefior Garcia-Huidobro.

El sefior GARCIA-HUIDOBRO.— Sefior
Presidente, en nombre de la Comision de Obras
Publicas, solicito que se abra un nuevo plazo
para presentar indicaciones al proyecto que es-

tablece compensaciones para los usuarios de
agua potable, hasta el lunes 13 de mayo.

El sefior PIZARRO (Presidente).— ;Habria
acuerdo en tal sentido?

Acordado.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Tiene la
palabra el Honorable sefior Mufioz Aburto.

El sefior MUNOZ ABURTO.— Sefior Pre-
sidente, la Comision de Trabajo y Prevision
Social, en sesion del dia de hoy, resolvio soli-
citar que se fije un nuevo plazo para formular
indicaciones, hasta el lunes 13 de mayo, a las
16, en la Secretaria de la Comision, al proyecto
que amplia el plazo de derecho a ausentarse
del trabajo, para la madre, cuando la enferme-
dad sufrida por el hijo sea cancer (boletin N°
5.857-13), y también respecto de la iniciativa
que fortalece el rol de la Superintendencia de
Seguridad Social (boletin 7.829-13).

El sefior PIZARRO (Presidente).— Si no
hay objecion, se accedera a lo planteado.

—Asi se acuerda.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Tiene la
palabra el Senador sefior Prokurica.

El sefior PROKURICA.— Senor Presidente,
quisiera consultar si la Comision de Hacienda
elabor¢ el informe relacionado con la iniciati-
va que crea el Sistema Elige Vivir Sano, o si,
en su defecto, se podria poner en votacion ese
proyecto, porque entiendo que la Comision iba
a sesionar ahora.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Sefior
Senador, por peticion del Presidente de dicho
organo, la Sala acordo ampliar el plazo de in-
dicaciones para ese proyecto -al parecer hay
que introducirle alguna modificacion- hasta las
cinco de la tarde del dia de hoy, autorizando a
la Comision para funcionar paralelamente con
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la Sala con el proposito de analizar las obser-
vaciones presentadas por el Ejecutivo tanto a
ese proyecto como al que reajusta el salario
minimo.

El sefior PROKURICA.— ;Se verian hoy en
Sala esas iniciativas?

El sefior PIZARRO (Presidente).— La idea
es que, si se logra acuerdo al interior de la Co-
mision, se puedan tratar en un rato mas.

Esa resolucion todavia no la hemos adop-
tado, pero podremos hacerlo en el momento
oportuno.

El sefior PROKURICA.— Muchas gracias,
sefior Presidente.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Tiene la
palabra el Senador sefor Escalona.

El sefior ESCALONA.— Habia pedido la pa-
labra, sefior Presidente, para ayudar a contestar
la consulta del Senador Prokurica en el sentido
de que se hace necesario ampliar el plazo para
presentar indicaciones porque se incorporara
una modificacion que es de facultad exclusiva
del Ejecutivo.

Con eso se formalizaria definitivamente el
proyecto para que lo pueda ver la Sala.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Muchas
gracias por la aclaracion, Su Sefioria.

Entiendo que el sefior Ministro Larroulet
ha dado, en todo momento, su consentimiento
en cuanto a que esa es la situacion en que nos
encontramos.

V. ORDEN DEL DIiA

INTRODUCCION DE TELEVISION
DIGITAL TERRESTRE

El sefior PIZARRO (Presidente).— En el
Orden del Dia, corresponde continuar la dis-
cusion particular del proyecto de ley, en se-
gundo tramite constitucional, que permite la
introduccion de la television digital terrestre,
con segundo y nuevo segundo informe de las
Comisiones de Transportes y Telecomuni-
caciones y de Educacion, Cultura, Ciencia y

Tecnologia, unidas, informe de la Comision de
Hacienda, y urgencia calificada de “suma”.

—Los antecedentes sobre el proyecto
(6190-19) figuran en los Diarios de Sesiones
que se indican:

Proyecto de ley:

En segundo tramite, sesion 8”, en 13 de
abril de 2011.

Informes de Comision:

Transportes y Telecomunicaciones: se-
sion 307 en 5 de julio de 2011.

Educacion, Cultura, Ciencia y Tecnolo-
gia y de Transportes y Telecomunicaciones,
unidas (segundo): sesion 91% en 2 de enero
de 2013.

Hacienda: sesion 91?, en 2 de enero de
2013.

Educacion, Cultura, Ciencia y Tecnolo-
gia y de Transportes y Telecomunicaciones,
unidas (nuevo segundo): sesion 2%, en 13 de
marzo de 2013.

Discusion:

Sesiones 317 en 6 de julio de 2011 (se
aprueba en general); 92°, 93"y 94°, en 8,9 y
15 de enero de 2013 (queda pendiente la dis-
cusion particular); 96°, 100* y 102%, en 16 de
enero, 5y 6 de marzo de 2013 (queda pen-
diente la discusion particular); 1*y 3* en 12
y 19 de marzo (queda pendiente la discusion
particular); 8% en 3 de abril de 2013 (queda
para segunda discusion); 13%, 19% y 207 en
10 de abril y 7 de mayo de 2013 (queda pen-
diente la discusion particular).

El sefior PIZARRO (Presidente).— Tiene la
palabra el sefior Secretario.

El sefior LABBE (Secretario General).— La
ultima vez que se tratd este proyecto quedd
pendiente la votacion de la indicacion renova-
da 444 bis, que agrega un inciso final al actual
articulo 17, contenido en el numeral 17, nuevo,
del articulo 1° del proyecto.

El texto de esa modificacion figura en la pa-
gina 10 del boletin de indicaciones renovadas
que Sus Sefiorias tienen a su disposicion.

Ahora bien, los sefiores Senadores recorda-
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ran que se aprobo la reapertura del debate para
los efectos de que se pudiera presentar una in-
dicacion al inciso sexto del articulo 17, refe-
rente a la transmision de eventos deportivos.

A la Mesa han llegado indicaciones, del
mismo tenor, para intercalar, en el articulo 17,
el siguiente inciso sexto, nuevo:

“Los partidos de la seleccion nacional de
fatbol profesional, que tengan el caracter de
oficiales, en el evento de ser transmitidos, de-
beran serlo a través de senales de television de
libre recepcion, sin perjuicio de las transmi-
siones que puedan hacer los permisionarios de
servicios limitados de television.”.

Firman las indicaciones los Senadores
sefiores Sabag, Horvath, Eduardo Frei, sefiora
Alvear y sefiores Patricio Walker, Espina,
Chahuan, Navarro, Cantero, Prokurica,
Escalona y Larrain Pefia.

La norma requiere quorum calificado para
su aprobacion.

Este nuevo inciso sexto del articulo 17 ven-
dria a remplazar al que se rechazo en la sesion
del dia de ayer.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Esta nor-
ma tiene que ver con el debate que sostuvimos
respecto a la transmision de eventos deporti-
VOs.

Se acordd, por la unanimidad de la Sala, re-
dactar indicaciones mas acotadas.

Las presentadas son exactamente iguales y
han sido patrocinadas, en total, por doce sefio-
res Senadores.

(Se entregd copia de las indicaciones, sefior
Secretario?

El sefior LABBE (Secretario General).—
No, sefior Presidente. No ha habido tiempo
pues acaban de llegar a la Mesa.

El sefior ORPIS.— Que las proyecten en la
pantalla de la Sala, sefior Presidente.

El sefior LABBE (Secretario General).—
Puedo volver a leerlas.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Por fa-
vor, sefor Secretario, vuelva a leer las indica-
ciones. Y a ver si las pueden poner también en

las pantallas.

El sefior LABBE (Secretario General).—
Las indicaciones proponen intercalar un nuevo
inciso sexto al articulo 17, del siguiente tenor:

“Los partidos de la seleccion nacional de
fatbol profesional, que tengan el caracter de
oficiales, en el evento de ser transmitidos, de-
beran serlo a través de sefiales de television de
libre recepcion, sin perjuicio de las transmi-
siones que puedan hacer los permisionarios de
servicios limitados de television.”.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Hago
presente a la Sala que las indicaciones, de
idéntico texto, son producto del largo debate
que hubo en la sesion del dia de ayer y del con-
senso que se logrd para obviar las inquietudes
manifestadas por algunos sefiores Senadores.

En consecuencia, los que estén de acuerdo
con ellas deben votar a favor, y los que no, en
contra.

Ademas, la Mesa considera retirada la indi-
cacion 444 bis, del sefior Girardi y otros sefio-
res Senadores, que habia quedado pendiente.

El sefior LABBE (Secretario General).— Asi
es, sefior Presidente.

—~Queda retirada la indicacion renovada
444 bis.

El sefior PIZARRO (Presidente).— En con-
secuencia, se pondra en votacion la indicacion
presentada.

El sefior WALKER (don Patricio).— ;Cuaél,
seflor Presidente?

El sefior PIZARRO (Presidente).— Son
iguales, sefior Senador.

El sefior WALKER (don Patricio).— Lo pre-
gunto para los efectos de la historia de la ley.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Para ta-
les efectos, quedaran consignadas las firmas de
los doce sefiores Senadores.

Sabemos que usted firmé una. |Y para su
tranquilidad, su nombre quedara en letra de
molde...!

En votacion el texto de las indicaciones.

—(Durante la votacion).

El sefior PIZARRO (Presidente).— Se han
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inscrito para fundar su voto los Honorables se-
fiores Novoa, Navarro y Letelier.

Tiene la palabra, en primer lugar, el Sena-
dor sefior Novoa.

El sefior NOVOA.— Sefor Presidente, esta
indicacion corrige gran parte de los problemas
que se hicieron presentes en la sesion de ayer,
pero creo que no deja de ser solo una aspira-
cion de deseo.

Todos sabemos que el futbol internacional
se rige por normas y convenios. La seleccion
chilena de futbol participa en campeonatos or-
ganizados por la FIFA y no es duefia de hacer
lo que quiera con su imagen, desde el momen-
to en que ha suscrito ciertos compromisos.

Entonces, con esta indicacion se solucionan
todos los problemas mencionados. Pero -repi-
to- pienso que aqui se esta haciendo una expre-
sion de deseo, que ojala pueda cumplirse.

No es mi intencion objetar la aprobacion de
la indicacion, sino solo dejar constancia de mi
opini6n sobre el particular.

Me abstengo, sefior Presidente.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Tiene la
palabra el Senador sefior Navarro para funda-
mentar su voto.

El sefior NAVARRO.— Senor Presidente, la
redaccion ha sido revisada, consensuada y es-
tablece que los partidos de la seleccion nacio-
nal de futbol profesional, en el caso de concre-
tarse, podran ser transmitidos por la television
abierta, sin perjuicio de que los permisionarios
de servicios de cable también puedan hacerlo.

Se ha restringido a lo mas importante: la
masividad del futbol. En el resto de las trans-
misiones, habra amplias libertades de transmi-
sion tanto para los canales abiertos como para
los de cable.

La tnica restriccion que se ha impuesto es
que cuando las autoridades competentes cele-
bren contrataciones con la FIFA, esa normati-
va se encontrara con que la transmision de los
partidos oficiales debe hacerla un canal abier-
to. Es una regulacion, una restriccion a aque-
llo. No hay un perjuicio econémico, sino una

regulacion que libremente el pais se da.

Hemos discutido muchas veces sobre la ex-
traterritorialidad de las leyes -es un tema que
podemos abrir-, porque aqui no estamos ha-
blando de un contrato entre privados, sino que
se trata de una legislacion, de caracter nacio-
nal, regulatoria de -aunque algunos me diran
que somos majaderos- un bien nacional de uso
publico.

Creo que la redaccion es apropiada, toda
vez que, salvaguardando el consenso necesa-
rio, busca asegurar la accesibilidad de todo el
publico a los partidos de “La Roja”, razén por
la cual la votaré favorablemente.

jPatagonia sin represas!

iNueva Constitucion, ahora!

iNo mas AFP!

He dicho.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Tiene la
palabra el Honorable sefior Letelier.

El sefior LETELIER.— Sefior Presidente,
solamente deseo hacer constar que esta re-
daccion fue el resultado de un acuerdo que se
tomo ayer con la presencia del sefior Ministro
del ramo y de los Senadores sefiores Navarro,
Espina, Garcia-Huidobro y el que habla.

El Senador Espina, por razén de sus respon-
sabilidades en la Region de La Araucania, no
esta presente hoy dia en esta sesion, pero el
texto fue construido gracias a un acuerdo en-
tre todos. Se trata de una redaccion elaborada
transversalmente para asegurar que al menos
los partidos de la seleccion nacional de futbol
profesional sean vistos por todos los chilenos.

Queda pendiente el debate sobre qué pasa
con los otros deportes. Yo quiero solamente
consignar -me comprometi a ello con el Sena-
dor Espina- que este acuerdo fue transversal.

He dicho.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Tiene la
palabra el Honorable sefior Garcia-Huidobro.

El sefior GARCIA-HUIDOBRO.— Sefior
Presidente, seré muy breve.

Sin duda, la redaccion original del inciso
sexto del articulo 17 hacia que los deportes
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distintos del futbol quedaran practicamente
imposibilitados de ser transmitidos por los ca-
nales de cable.

Por lo tanto, quiero valorar el acuerdo al
que se llego.

La indicacion propuesta favorece al futbol.
En definitiva, se mantiene lo que ocurre hoy
dia. Hay libertad para transmitir en especial to-
dos los deportes que no son tan masivos.

Si bien las selecciones nacionales tienen
una presencia en el mundo, es importante
apoyar el deporte en general. Por eso, los en-
cuentros de las distintas disciplinas deportivas
(handball, rugby, basquetbol, tenis, etcétera)
seguiran siendo, en la television digital, trans-
mitidos por los canales de cable.

He dicho.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Tiene la
palabra el Senador sefior Gomez.

El sefior GOMEZ.— Sefior Presidente, ayer
no participé en esta conversacion.

Yo soy futbolista, igual que usted. Hemos
jugado muchas veces. Por lo mismo, me pa-
rece relevante que los partidos de la seleccion
nacional de fltbol profesional sean transmiti-
dos. Pero es complejo no pensar en otros de-
portes que son igual de importantes en Chile.

El sefior LAGOS.— {El cricket...!

El sefior GOMEZ.— Aparte del cricket, hay
deportes que tienen una cantidad significativa
de aficionados a nivel nacional.

Entonces, creo que debiéramos procurar in-
cluir -imagino que a esta altura de los acuer-
dos ya no se puede- otros deportes: el atletis-
mo, la gimnasia, el basquetbol.

En la indicacion se penso6 en un solo depor-
te, en circunstancias de que en otras disciplinas
hay gente esforzada que estd trabajando con
seriedad, que ha hecho campanas en el extran-
jero, que ganay que tiene todo el derecho a ser
vista por todos los chilenos.

En consecuencia, me parece que haber cir-
cunscrito la norma propuesta al fatbol profe-
sional constituye un avance; pero podria ha-
berse incluido perfectamente otros deportes

en los que se esta compitiendo internacional-
mente. Los chilenos aficionados a ellos tienen
derecho a verlos.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Tiene la
palabra el Senador sefior Chahuan.

El sefior CHAHUAN.— Sefior Presidente,
como se dijo ayer, esta fue una materia amplia-
mente debatida en la Comision de Transportes
y en las Comisiones unidas de Transportes y
de Educacion. De hecho, generd una contro-
versia que incluso llegd a los medios de comu-
nicacion. jA raiz de ello, casi hubo un pugilato
en esta Sala...!

Y finalmente se consagré un acuerdo: los
partidos de la seleccion nacional de fatbol pro-
fesional que tengan el caracter de oficiales van
a poder ser transmitidos por la television de
libre recepcion. Ello, independientemente de
que los permisionarios de servicios limitados
de television también puedan transmitirlos.

Creemos que de esta manera se salvan dos
objetivos: primero, resguardar la libertad eco-
némica y, segundo, posibilitar que todos los
chilenos tengan acceso a ese tipo de especta-
culos.

He dicho.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Tiene la
palabra el Senador sefior Pérez Varela.

El sefior PEREZ VARELA .— Sefior Presi-
dente, esta indicacion claramente perfecciona
la propuesta que ayer provocd un debate tan
intenso.

El texto original del inciso sexto del arti-
culo 17 establecia la prohibicion de transmitir
por cable cualquier evento deportivo en que
participara una seleccion chilena, sea de fut-
bol, de tenis, de basquetbol, de atletismo o de
cualquier otro deporte.

La indicacion que se nos presenta hoy es
muy superior a lo planteado ayer.

Abhora bien, hago presente que ella esta ins-
pirada en algo que no resiste ningin analisis.
La voy a votar a favor, sefior Presidente, pero
hay que reconocer eso. Se parte de la base de
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que Canal 13, Television Nacional, Chilevi-
sion o Megavision -por nombrar los canales
actualmente existentes- no van a tener interés
en transmitir los partidos de la seleccion chile-
na. jEso es absurdo!

Si hay un mundial de futbol, los canales na-
cionales, con sus auspiciadores, se la van a ju-
gar por entero para quedarse con la sefial. Seria
ridiculo que no compitieran por transmitir en
sus pantallas un evento de tal naturaleza.

Ultimamente, vimos canales de television
abierta que apostaron por transmitir las Olim-
piadas de Londres, donde hubo atletismo, es-
grima, etcétera. Y pudimos disfrutar en esos
medios todos y cada uno de los deportes parti-
cipantes. Ello, porque un director de television
encontro que eso era importante y significativo
para sus televidentes, y sus auspiciadores lo fi-
nanciaron.

Leyendo la norma, da la impresion de
que algunos creen que para Megavision, por
ejemplo, no es negocio transmitir el mundial
de futbol. Es absurdo. Les estamos diciendo
a Megavision, a Chilevision: “;Saben? Estan
obligados a transmitir los partidos de la Roja”.
iPero si eso es un gran negocio para ellos! Lo
ha sido siempre, porque el deporte genera tele-
videntes y los auspiciadores apoyan todos los
programas de alta sintonia.

Pero, bueno, ese es el debate al que hemos
llegado.

Estamos aprobando una norma que -reitero-
mejora sustancialmente lo discutido ayer, pero
no esconde al final una apreciacién que, a mi
juicio, es absolutamente errada.

Ayer se dijo aqui que, si se transmitiera por
cable un partido de la Roja, se nos estaria qui-
tando el alma nacional, el escudo, los valores
patrios. Por lo tanto, habia que asegurar la tras-
mision por television abierta.

jAdemas, se sefial6 que la seleccion chile-
na de futbol no podia estar formada por juga-
dores que ganaran plata por ello! A lo mejor,
alguno siente cierta nostalgia por los octogo-
nales o hexagonales del verano, cuando venia

el equipo de la Union Soviética y todos sus
jugadores pertenecian al Ejército soviético, o
cuando jugaba el Vasas de Hungria, compues-
to por soldados del Ejército huingaro. Esa es, a
lo mejor, la aspiracion que algunos tienen en
este tipo de temas. Pero les quiero decir que
ese mundo hace rato que se cayo.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Tiene la
palabra el Senador sefior Orpis.

El sefior ORPIS.— Sefior Presidente, reco-
nociendo lo sefialado por el Honorable sefior
Pérez Varela, hago presente que, antes de que
se propusiera la norma que nos ocupa esta tar-
de, un canal de cable perfectamente podia ad-
judicarse un mundial de futbol y no vendérselo
a un canal de television abierta.

El inciso que se discuti6 ayer tenia un se-
gundo inconveniente: si bien resolvia el pro-
blema que acabo de mencionar, impedia en
la practica, por su redaccion, que los eventos
deportivos de interés nacional fueran transmi-
tidos por cable al establecerse su difusion por
canales de libre recepcion.

La indicacion que estamos aprobando esta
tarde soluciona ese problema. Sefiala que los
partidos de la seleccion nacional de futbol pro-
fesional que tengan el caracter de oficiales de-
beran ser transmitidos por medio de sefiales de
television abierta, sin perjuicio de que, parale-
lamente, se llegue a acuerdo para transmitirlos
por el cable.

En la practica, se pueden dar muchas figu-
ras: una, que los canales de libre recepcion se
adjudiquen el tema directamente; otra, que en-
tre los canales abiertos y los de cable se formen
alianzas estratégicas para transmitir, a través
de las pantallas de unos y otros, los partidos de
la seleccion chilena.

En consecuencia, sefior Presidente, creo
que la indicacion propuesta resuelve adecua-
damente los dos inconvenientes que se habian
presentado con anterioridad.

He dicho.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Tiene la
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palabra el Senador sefior Girardi.

El sefior GIRARDI.— Sefior Presidente, creo
que esta discusion tiene aspectos interesantes.

Resulta igualmente relevante para la socie-
dad chilena el hecho de que haya una dimen-
sion propietaria de nuestra seleccion nacional
de futbol, por cuanto tiene duefios, que pueden
transar o negociar algo que no les pertenece.

Yo voy a hacer una presentacion ante el
Registro de Marcas Comerciales, porque con-
sidero que quienes inscribieron la seleccion
chilena a su nombre no tienen derecho a ello.
Violan la ley, pues la seleccion, de acuerdo
con la Constitucion, le pertenece a la sociedad
toda.

Se trata de visiones ideoldgicas distintas.
Seguramente, a los colegas de enfrente lo des-
crito no les parece un problema en lo mas mi-
nimo.

El sefior LARRAIN.— Eso no lo dice la Car-
ta.

El sefior GIRADI.— Si lo establece. Los
simbolos y colores patrios pertenecen al con-
junto de la sociedad, y nadie se puede apropiar
de ellos. Lo mismo se aplica al himno nacional
y a otros emblemas.

Aqui hay buenos defensores de la naciona-
lidad, pero a veces estan dispuestos a transarla
si se dan buenos precios de mercado. Respecto
de eso, mi vision es menos relativa.

Tampoco considero, como sefial6o el Sena-
dor Pérez Varela, que esto deba ser una ins-
titucion totalmente estatizada. No. Creo que,
entre ambas posiciones hay un mundo de si-
tuaciones.

Lo que no se puede aceptar es lo que ma-
nifesté el Honorable sefior Orpis y que si ha
ocurrido: que los chilenos no puedan ver las
transmisiones en directo de los partidos de la
seleccion nacional de fatbol, siendo ello de su
interés, y que estos sean transmitidos solo por
cable y no por la sefial de television abierta.

Ahi es donde colisiona el derecho de todos
los chilenos de ser espectadores del juego de
su seleccion nacional con los intereses comer-

ciales que estan de por medio.

Nosotros presentamos varias indicaciones
en este sentido. A mi juicio, la que nos ocupa
resuelve en parte el problema, por cuanto deja
restringida la norma solo al &mbito de la selec-
cion nacional de fatbol. En mi concepto, esto
debiera ir un poco mas alla.

Yo s¢ que aqui hay muchos cultores del fut-
bol -varios somos fanaticos-, pero existen otros
ambitos en la vida del pais que cuentan con
representacion de caracter oficial y que tam-
bién pueden ser de interés nacional. Por eso la
definicion que planteamos en el inciso original
era un poco mas amplia. Contemplaba los dos
elementos: uno, que el evento deportivo fuera
oficial -es decir, que represente a la sociedad
toda-, y el otro, que sea de interés nacional.

Es cierto, puede haber un torneo de cricket,
como algunos sostuvieron, en el que participe
oficialmente nuestra seleccion en representa-
cion de Chile, pero tal partido no sera de in-
terés nacional. En cambio, si lo seran muchos
eventos oficiales de otras disciplinas.

Asimismo, pienso que hay ambitos de la
cultura que este pais debiera hacer suyos. Se
observa una escasez cultural, un espesor cultu-
ral milimétrico. Chile no ha apostado ni por la
ciencia ni por la cultura, si lo ha hecho en for-
ma parcial por el deporte, solo focalizado en el
fatbol. A mi juicio, este problema seguramente
lo tendremos que remediar a futuro.

Tal vez debiéramos haber propuesto una
mejor redaccion: los partidos de la seleccion
no podran ser transmitidos por los canales de
pago, salvo que, de manera simultanea o pre-
via, aquellos sean integramente transmitidos
por la television de libre recepcion. Lo que
tendriamos que garantizar no es que un canal
de cable no pueda transmitir un partido de la
seleccion chilena, sino que lo haga en forma
simultanea, integra y en directo con la televi-
sion abierta.

Voy a votar a favor de la indicacion, por-
que permite avanzar en la materia, aunque esta
lejos de resolver un problema mas profundo,
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mas complejo.

Creo que aca se advierten visiones propie-
tarias respecto de bienes publicos, que son de
todos. Observo que algunos estan dispuestos a
relativizar una propiedad de todos los chilenos.

He dicho.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Tiene la
palabra el Senador sefior Rossi.

El sefior ROSSI.— Sefior Presidente, vamos
a votar a favor la indicacidén que nos ocupa,
porque pensamos que la seleccion nacional de
fatbol es de todos los chilenos, lo cual debe
plasmarse en la practica y no ser solo un dis-
curso.

Muchos podran preguntar por qué el fatbol
y no otra cosa. Creo que es legitimo y vali-
do que una sociedad, que es representada en
el Congreso, debata respecto de cuales son los
ambitos del quehacer cultural a los que, por su
relevancia y trascendencia, debiese permitirse
el acceso publico, sin ningln tipo de obstacu-
lo, sin trabas, sin discriminacion.

Los hechos concretos muestran que en Chi-
le el futbol es el deporte nacional. Quizas en
China estariamos hablando del badminton o
del tenis de mesa y en otros paises, de otras
disciplinas. La actividad deportiva es parte de
la cultura, es un elemento identitario. Por eso
sabemos lo que significa y representa para el
pueblo chileno la seleccion nacional de futbol.

Por lo tanto, al aumentar la oferta progra-
matica, al existir una parrilla mas diversa, no
cabe privar a la ciudadania de cosas esenciales.
Todo lo contrario, uno espera que las cuestio-
nes fundamentales para los chilenos y las chi-
lenas estén disponibles en la television abierta,
sin perjuicio de que también se exhiban en la
de pago.

Por eso mismo, nos opusimos a que la seial
de la television abierta fuera pagada. Ello ha-
bria conducido a que los programas de mayor
interés, los mas nuevos, los de mayor inver-
sion, los mas atractivos, se dieran a través de
la sefial de pago, caso en el cual ocurriria lo
mismo que en Espafia, donde lo peor, lo mas

antiguo se transmite por la sefial de libre re-
cepcion.

Pienso que esta indicacion es tremenda-
mente importante.

Los chilenos que no cuentan con dinero
para pagar el servicio de cable tienen todo el
derecho de ver los partidos de la seleccion na-
cional. Y, como bien se ha dicho ac4, la selec-
ci6n nacional -la marca “seleccidon nacional”-,
con todo lo que ella representa y significa, no
es propiedad de un grupo econémico, sino que
pertenece a todos los chilenos. Eso es lo que
queremos plasmar hoy dia con esta indicacion,
que voy a votar a favor. Y espero que el Sena-
do también la apruebe.

Siento que la ciudadania no entenderia que
la Camara Alta la privara de la posibilidad de
ver por television los partidos oficiales de la
seleccion chilena de futbol. Resultaria inenten-
dible.

En mi concepto, nosotros estamos aqui para
defender los intereses de los chilenos y las chi-
lenas, especialmente de los mas humildes, y
no los de grupos econdémicos o los de quienes
lucran con el fatbol.

He dicho.

El sefior LABBE (Secretario General).—
(Algln sefior Senador no ha emitido su voto?

El sefior PIZARRO (Presidente).— Termina-
da la votacion.

—Se aprueba la indicacion que intercala,
en el articulo 17, un nuevo inciso sexto (29
votos a favor, una abstencién y un pareo),
dejandose constancia de que se reunio el
quoérum constitucional exigido.

Votaron por la afirmativa las sefioras
Alvear, Pérez (dofa Lily) y Rincon y los se-
fiores Bianchi, Cantero, Chahuan, Coloma,
Escalona, Frei (don Eduardo), Garcia-Huido-
bro, Girardi, Gémez, Horvath, Lagos, Larrain
(don Hernan), Larrain (don Carlos), Letelier,
Muiioz Aburto, Navarro, Orpis, Pérez Varela,
Pizarro, Prokurica, Quintana, Rossi, Sabag,
Uriarte, Walker (don Patricio) y Zaldivar (don
Andrés).
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Se abstuvo el sefior Novoa.

No voto, por estar pareado, el sefior Tuma.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Le re-
cuerdo al Senador sefior Tuma que los pareos
no corren cuando se trata de normas de quérum
calificado.

Solicito la anuencia de la Sala para que in-
grese el Subsecretario de Telecomunicaciones,
don Jorge Atton.

El sefior SABAG.— Si.

—Se accede.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Seflor
Ministro, ;jrequiere permiso para que ingrese
alguien mas a la Sala?

El sefior ERRAZURIZ (Ministro de Trans-
portes y Telecomunicaciones).— Si, sefior Pre-
sidente: el asesor don Andrés Rodriguez.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Muy
bien.

Si le parece a la Sala, entonces, también se
autorizard el ingreso del sefior Rodriguez.

—Se autoriza.

El sefior PIZARRO (Presidente).— En resu-
men, quedan aprobadas las indicaciones pre-
sentadas en esta materia; se retira la indicacion
444 bis del Senador sefior Girardi, y queda
despachado en su totalidad el articulo 17.

Tiene la palabra el sefior Secretario.

El sefior LABBE (Secretario General).—
Corresponde ver el articulo 18 que se halla en
la pagina 75 del comparado.

Hago presente que se propone intercalar en
dicho precepto de la ley los incisos segundo y
tercero, nuevos, pasando su actual inciso se-
gundo a ser inciso cuarto.

El Senador sefior Novoa pidié votacion se-
parada del nuevo inciso segundo.

Respecto del inciso tercero, seglin el infor-
me comparado, en las Comisiones unidas se
aprobd por unanimidad lo relativo a las muni-
cipalidades y, en votacion dividida, lo tocante
alas corporaciones y fundaciones municipales.

De consiguiente, habria que votar por se-
parado lo que pidio6 el Senador sefior Novoa y,
también, lo aprobado por mayoria.

Este articulo no es de quérum especial, y
requiere para su aprobacion mayoria simple.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Tiene la
palabra el Senador sefior Orpis.

El sefior ORPIS.— Sefior Presidente, igual
hay que votar el primero de los incisos que las
Comisiones unidas proponen intercalar en el
articulo 18, porque no se aprob6 en forma una-
nime, sino por 5 votos a favor y 2 en contra.

Por lo tanto, independiente de que el Se-
nador sefior Novoa haya solicitado votacion
separada del inciso, corresponde que nos pro-
nunciemos al respecto.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Tiene la
palabra el sefior Secretario.

El sefior LABBE (Secretario General)— En
relacion con el primero de los incisos, el Sena-
dor sefior Novoa pidié votacion separada, sin
perjuicio de que igual corresponde votarlo por
haberse aprobado solo por mayoria.

El sefior PIZARRO (Presidente).— En vota-
cion el inciso segundo nuevo que las Comisio-
nes unidas proponen intercalar en el articulo
18 de la ley.

Reitero que es de quérum simple. Se vo-
tara conforme a la peticion del Senador sefior
Novoa.

Tiene la palabra el sefior Secretario.

El sefior LABBE (Secretario General).— El
inciso segundo nuevo que se propone interca-
lar en el articulo 18 de la ley expresa:

“Las concesiones de servicio de radiodifu-
sion televisiva de libre recepcion solicitadas
por personas juridicas con participacion de
capital extranjero superior al diez por ciento,
solo podran otorgarse si se acredita previa-
mente que en su pais de origen se otorgan a los
chilenos derechos y obligaciones en similares
condiciones a las que estarian sujetos los so-
licitantes, de obtener la concesion. La infrac-
cion a lo dispuesto significara la caducidad de
la concesion.”.

—(Durante la votacion).

El sefior PIZARRO (Presidente).— Para fun-
damentar el voto, tiene la palabra el Senador
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seflor Prokurica.

El sefior PROKURICA.— Sefor Presidente,
me parece que debemos aprobar este inciso,
porque ocurre que, en la radiodifusion, perso-
nas de distintos paises invierten en Chile y ad-
quieren una, dos, tres y hasta veinte radios; sin
embargo, ningun chileno tiene el mismo trato
en las naciones de origen de esos inversores.

La reciprocidad es un asunto que debe-
mos ir estableciendo no solo en relacion con
los medios de comunicacidn, sino también en
otras areas. Porque Chile ya no es el de antes
y hay empresarios nuestros que se atreven a
invertir en otras naciones.

Alguien podra decir que con eso frenaria-
mos la inversidon extranjera. jPara nada! Por-
que, si queremos que quienes han adquirido
canales tengan las mismas condiciones exigi-
das a los nacionales, me parece bueno estable-
cer que en los paises de origen de los inverso-
res nos den similares condiciones.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Tiene la
palabra el sefior Secretario.

El sefior LABBE (Secretario General).— Se-
flores Senadores, esta en votacion el primero
de los incisos que se propone intercalar en el
articulo 18 de la ley.

(Algun sefor Senador no ha emitido su
voto?

El sefior PIZARRO (Presidente).— Termina-
da la votacion.

—Se aprueba el inciso segundo nuevo
que las Comisiones unidas proponen inter-
calar en el articulo 18 (17 votos a favor, 2 en
contra, una abstencion y 3 pareos).

Votaron por la afirmativa la sefiora Rin-
con y los sefiores Bianchi, Cantero, Chahuan,
Escalona, Horvath, Larrain (don Carlos), Mu-
fioz Aburto, Navarro, Pizarro, Prokurica, Ros-
si, Ruiz-Esquide, Sabag, Walker (don Ignacio),
Walker (don Patricio) y Zaldivar (don Andrés).

Votaron por la negativa los sefiores Novoa
y Orpis.

Se abstuvo el sefior Girardi.

No votaron, por estar pareados, los sefo-

res Coloma, Frei (don Eduardo) y Tuma.

El sefior PIZARRO (Presidente).— El otro
de los incisos que se debe votar establece que
no podran ser titulares de una concesion las
municipalidades, las corporaciones y las fun-
daciones municipales.

Las Comisiones unidas aprobaron por una-
nimidad la prohibicién de que las municipa-
lidades sean titulares de una concesion y en
votacion dividida la parte relativa a las corpo-
raciones y fundaciones municipales.

En votacion el inciso tercero nuevo que las
Comisiones unidas proponen intercalar en el
articulo 18 de la ley.

—(Durante la votacion).

El sefior PIZARRO (Presidente).— Para fun-
damentar el voto, tiene la palabra el Senador
seflor Rossi.

El sefior ROSSI.— Sefior Presidente, pienso
que los municipios no debiesen tener la posibi-
lidad de adquirir un canal de television.

Yo vivi la experiencia -creo que muchos
Senadores también- de no ser del agrado del
alcalde de turno y estar practicamente vetado
en el canal de television.

He tenido mala suerte, porque no le he
achuntado nunca.

Hago la diferencia con lo que sucede en mi
Region, porque en Arica ha sido distinto: el ca-
nal es mucho mas pluralista.

Pero yo no he salido nunca en television en
dos o tres afnos. Me parece que el Senador se-
flor Orpis tampoco.

Sefior Presidente, sinceramente creo que
un canal de television debe estar en manos de
quien pueda garantizar prescindencia, ecuani-
midad, diversidad, pluralismo, objetividad, y
no ser una instancia en donde muchas veces
los alcaldes aparecen durante cuatro o cinco
horas para hacer intervencionismo electoral.

Ello se presta para exhibir lo peor de la co-
rrupcion politica.

Me parece muy bien que los canales de te-
levision no estén en manos de los municipios.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Tiene la
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palabra el Senador sefior Navarro.

El sefior NAVARRO.— Sefor Presidente, lo
sefnalado puede tener cierto sentido. Pero el in-
ciso en discusion también va a excluir de esa
posibilidad a la Asociacién Chilena de Munici-
palidades, en sus dos expresiones: la opositora
y la oficialista.

Por ser el municipio la unidad base organi-
zacional de la estructura institucional del pais,
no veo por qué su organizacidon nacional no
pueda tener acceso a un canal para difundir sus
normas a los 345 alcaldes y concejos munici-
pales asociados.

En esto de prohibir a los municipios ser ti-
tulares de una concesion -algunos se han en-
deudado altamente para adquirir un canal de
television, sin una justificacion adecuada-, no
debiera excluirse a las asociaciones de muni-
cipios de la posibilidad de acceder a un canal
televisivo.

Lamentablemente, la Asociaciéon Chilena
de Municipalidades se dividid. Pero, al menos,
una concesion de 6 megahertz, administrada
por la asociacion de municipalidades, debiera
ser posible.

Creo inadecuado prohibir a las municipali-
dades ser titulares de una concesion.

Se trata de una institucion. Es como si se
dijera que el Senado o la Camara de Diputados
no pueden adquirir un canal de television.

No veo por qué la asociacion nacional de
los municipios -que tiene distribucion territo-
rial completa y una injerencia vital en la vida
de los habitantes de todo el pais- no pueda ser
titular de un canal televisivo. Pienso que se-
ria interesante permitir la transmision de los
contenidos propios de los municipios en forma
especializada.

Si este inciso prohibe que la titularidad de
una concesion sea de una asociacion de carac-
ter nacional -seria bueno preguntar al respecto
al sefior Ministro-, yo no voy a estar de acuer-
do.

Creo que debe preservarse la posibilidad de
que la Asociacion Nacional de Municipalida-

des sea titular de un canal, pero no las munici-
palidades en particular.

Por tanto, pregunto a los sefiores Ministro
de Transportes y Subsecretario si ello es fac-
tible. Mi interpretacion es que, con la referida
norma, se excluye a la Asociacion Nacional de
Municipalidades de esa posibilidad.

Durante mucho tiempo hemos recibido que-
jas de los alcaldes de todos los signos politicos
en el sentido de que cada vez que aprobamos
una norma no financiada las municipalidades
deban hacerse cargo del gasto correspondien-
te, aumentando de esa manera sus deudas.

Esta norma excluyente no serd bien vista
por los alcaldes de todos los colores politicos
en lo relativo a su representacion nacional.

Es necesario que una institucion que agrupa
a los municipios a nivel nacional pueda tener
un canal, como ocurre con el Senado y la Ca-
mara de Diputados. Y esperamos que sea con
sefal abierta.

Se lo planteo al sefior Ministro.

Si la norma dijera que no podran ser titula-
res de una concesion televisiva los municipios
en particular, salvo las asociaciones naciona-
les, me pareceria lo mas adecuado.

jPatagonia sin represas!

iNueva Constitucion, ahora!

iNo mas AFP!

El sefior PIZARRO (Presidente).— Tiene la
palabra el Senador sefior Orpis.

El senior ORPIS.— Senor Presidente, hablar
de municipio es sinonimo de gobierno local. Y
tal tema lo enfrentamos a proposito de Televi-
sion Nacional y del gobierno nacional.

Se dictd una ley especial para establecer la
existencia de un concejo que fuera completa-
mente pluralista, de manera de asegurar que
personas que se desenvuelven en la cosa publi-
ca, en los municipios, en el gobierno central,
tengan su correlato en autoridades tanto nacio-
nales como locales.

Como bien sefialo el Senador sefnor Rossi,
cuando no ocurre de esa forma y el municipio
es el directamente involucrado, sin ese con-



996 DIARIO DE SESIONES DEL SENADO

cejo, independiente del signo politico de sus
autoridades, al final se transforma en una sefial
de propaganda.

Estaria dispuesto a legislar sobre la materia,
pero haciendo un simil con Television Nacio-
nal; es decir, un canal publico a nivel regional.
Porque el dia de manana el problema también
se puede presentar en los gobiernos tanto re-
gionales como locales. Una legislacion espe-
cial debe regular el asunto y establecer conce-
jos pluralistas, pues es la inica manera que, en
definitiva, ese tipo de canales de television no
hagan propaganda a quien ocupa la titularidad
de un gobierno regional o local.

En las condiciones actuales, estoy plena-
mente de acuerdo con la norma propuesta. Sin
perjuicio de ello, creo que en esta legislacion,
0 en una especial, deberia normarse la televi-
sion de caracter regional y local a semejanza
de lo que es la sefial publica, en este caso, de
Television Nacional.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Tiene la
palabra el Honorable sefior Gomez.

El sefior GOMEZ.— Sefior Presidente, el
Senador sefior Orpis me ahorr6 parte de lo que
iba a decir.

En mi opinion, es importante que los muni-
cipios tengan un canal de television. Pero tiene
que haber regulacion al respecto. Es muy com-
plejo permitir una estacion televisiva en la cual
finalmente el alcalde o la autoridad de turno
tenga todas las facultades de un concesionario,
como las de apertura, etcétera, y de contar con
un canal a su disposicion.

Por lo tanto, me parece interesante legislar
para que eso sea factible, pero con una regula-
cion especial. Porque aqui estamos hablando
de la posibilidad de que el municipio pueda
informar sobre campafias de utilidad publica
de la comuna, programas educativos y muchas
cosas interesantes. Pero debe haber reglas cla-
ras.

Establecido el punto de manera tan abierta
como se encuentra, me parece muy peligroso.

Voy a aprobar el inciso propuesto por las

Comisiones unidas.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Para fun-
damentar el voto, tiene la palabra el Senador
sefior Cantero.

El sefior CANTERO.— Sefior Presidente,
voy a votar a favor de este inciso. Sin em-
bargo, quiero consignar mi coincidencia con
aquellos que expresan su preocupacion por la
forma en que debe ser entendida la direccion
de tal espacio comunicacional.

En efecto, que sea una autoridad uniperso-
nal que ademas tenga un enfoque de genera-
cion politica, lo encuentro inadecuado. Pero
me parece muy razonable dejar establecido -el
Ejecutivo debiera regularlo de alguna manera
en las instancias pertinentes- que dicha direc-
cion debe estar a cargo de un organo colegia-
do, y que los municipios dispongan de é1 -11a-
mese concejo municipal- y que sea presidido,
precisamente, por el alcalde.

Como dicho organismo recoge pluralidad y
diversidad, en consecuencia, las decisiones de-
ben responder a cierto analisis de la situacion
y tomarse de cara a la comunidad, en forma
transparente. Con ello, quedaria cautelado el
ambito de preocupacion expuesto por los se-
flores Senadores.

Voto a favor.

El sefior LABBE (Secretario General).—
(Algln sefior Senador no ha emitido su voto?

El sefior PIZARRO (Presidente).— Termina-
da la votacion.

—Se aprueba el inciso tercero nuevo que
las Comisiones unidas proponen intercalar
en el articulo 18 (29 votos a favor y 2 pa-
reos).

Votaron por la afirmativa las sefioras Pé-
rez (dona Lily), Rincén y Von Baer y los se-
fiores Bianchi, Cantero, Chahuan, Escalona,
Garcia-Huidobro, Girardi, Gomez, Horvath,
Kuschel, Lagos, Larrain (don Hernan), La-
rrain (don Carlos), Letelier, Mufioz Aburto,
Navarro, Novoa, Orpis, Pérez Varela, Pizarro,
Prokurica, Rossi, Sabag, Uriarte, Walker (don
Ignacio), Walker (don Patricio) y Zaldivar
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(don Andrés).

No votaron, por estar pareados, los sefio-
res Coloma y Frei (don Eduardo).

El sefior PIZARRO (Presidente).— En con-
secuencia, queda terminada la discusion del
referido articulo.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Antes
de seguir con la proxima disposicion, quiero
aprovechar de saludar a los integrantes de los
Clubes de Adultos Mayores Las Camelias y
Los Encantos de la Compaiia, de Graneros,
que nos acompafan en las tribunas.

Les expreso mis felicitaciones.

—(Aplausos en la Sala y en tribunas).

El sefior PIZARRO (Presidente).— E1 Comi-
té Renovacion Nacional me ha solicitado que
recabe la autorizacion de la Sala para que el
proyecto de ley que establece el Sistema Na-
cional de Emergencia y Proteccion Civil y crea
la Agencia Nacional de Proteccion Civil, que
se inform6 en la Cuenta de hoy, también sea
visto por la Comision de Defensa.

(Habria acuerdo?

El sefior LETELIER.— ;Dijo de Defensa,
sefior Presidente?

El sefior PIZARRO (Presidente).— Asi es,
seflor Senador.

El sefior LETELIER.— Senor Presidente,
el Sistema Nacional de Emergencia considera
a los municipios dentro de sus actores funda-
mentales.

No se trata de un problema de Defensa Na-
cional, en lo minimo, sino de orden y de emer-
gencia, donde puede darse la necesidad de que
las Fuerzas Armadas interactten.

Quiero entender que el acuerdo es para que
el proyecto sea visto en conjunto por las Co-
misiones de Defensa y de Gobierno, y no solo
por la primera.

El sefior PROKURICA.— En Comisiones
unidas, sefior Presidente.

El sefior PIZARRO (Presidente).— El acuer-
do es para que lo estudie la de Gobierno y des-
pués la de Defensa.

Asi se planteo.

El sefior LETELIER.— Sefior Presidente, mi
inquietud obedece a que no se trata de un pro-
blema...

El sefior PIZARRO (Presidente).— Sefior
Senador, no entremos al fondo del asunto.

Si no hay acuerdo, someteré el asunto a la
decision de la Sala. Es lo mas rapido.

(El Honorable sefior Letelier daria el acuer-
do para que la iniciativa vaya a la Comision de
Defensa?

Se acordo tramitarlo a la Comision de Go-
bierno y, ademas, pasarlo a la de Hacienda.

El sefior PROKURICA.— De Gobierno y de
Defensa.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Se ha so-
licitado enviarlo también a Defensa, luego de
ser vista en la de Gobierno.

El senor LETELIER.— Sefor Presidente,
no entiendo. Porque la fundamentacién que
dieron fue que el asunto también atafie a la de
Defensa, pero esta no es la instancia especia-
lizada, aunque las Fuerzas Armadas cumplan
funciones distintas a las habituales.

Por lo tanto, soy partidario de que el pro-
yecto vaya a Comisiones unidas, porque de lo
contrario se distorsiona el sentido que tiene.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Para no
hacer mayor cuestion, someteré al pronuncia-
miento de la Sala la solicitud formulada por el
Comité Renovacion Nacional.

Los que estén de acuerdo con que la inicia-
tiva vaya a la Comision de Defensa, ademas de
la de Gobierno, deben votar si; y los que estén
en contra, no.

En votacion.

El sefior LABBE (Secretario General).—
(Alglin sefior Senador no ha emitido su voto?

El sefior PIZARRO (Presidente).— Termina-
da la votacion.
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—Se aprueba la peticion para que el pro-
yecto pase también a la Comision de Defen-
sa Nacional (24 votos a favor, 2 en contra,
una abstencion y un pareo).

Votaron por la afirmativa las sefioras Pé-
rez (dona Lily), Rincén y Von Baer y los se-
fiores Bianchi, Cantero, Chahuan, Garcia-Hui-
dobro, Girardi, Gomez, Kuschel, Larrain (don
Hernan), Muioz Aburto, Navarro, Novoa, Or-
pis, Pérez Varela, Prokurica, Quintana, Rossi,
Sabag, Uriarte, Walker (don Ignacio), Walker
(don Patricio) y Zaldivar (don Andrés).

Votaron por la negativa los sefiores Esca-
lona y Letelier.

Se abstuvo el sefor Pizarro.

No votd, por estar pareado, el sefior Frei
(don Eduardo).

El sefior PIZARRO (Presidente).— Conti-
nua la discusion del proyecto sobre television
digital.

Corresponde ocuparse del articulo 19.

Tiene la palabra el sefior Secretario.

El sefior LABBE (Secretario General).—
Informo a Sus Seforias que esta norma tiene
caracter de ley orgénica constitucional y, de
consiguiente, hay que votarla. Ademas, no le
fueron introducidas modificaciones a su texto,
que propone agregar dos incisos finales al arti-
culo 19 de la normativa actual.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Entiendo
que este numeral no fue objeto de indicaciones
y que fue aprobado por unanimidad. Por ende,
le solicito a la Sala despacharlo en los términos
que se plantean, con el quérum respectivo.

En votacion el namero 19.

—(Durante la votacion).

El sefior PIZARRO (Presidente).— Tiene la
palabra el Senador sefior Navarro, para funda-
mentar su voto.

El sefior NAVARRO.— Sefor Presidente, en
la sesion de ayer discutimos por qué se hacia
mencion a la Fiscalia Nacional Econdémica en

el articulo 16. Y el Ministro aclar6 -y yo le
retruqué- que ello se hacia en el ambito de la
propiedad.

Efectivamente, solo puede haber un conce-
sionario por canal, pero el precepto que apro-
bamos ayer dice relacion con la cesion del de-
recho de uso, con la transferencia.

La enmienda que se propone al articulo
19 establece que “la obligacion de informar
se extiende a los adquirentes del derecho de
uso” cuando exista una modificacion que tenga
efectos sobre la libre competencia en lo relati-
vo al avisaje, pero no sobre la concentracion
del espectro, ni tampoco cuando se trate de
concesionarios que se autoarrienden el espec-
tro o lo arrienden a sociedades relacionadas.

Vuelvo a advertir: debemos intentar ge-
nerar la mayor regulacion posible en esta ley
para evitar la concentracion del espectro no
por la adquisicion de la propiedad, sino por el
otorgamiento del derecho de uso, el arriendo
a sociedades relacionadas, a fin de no tener
que recurrir luego a la Fiscalia Nacional Eco-
ndmica para que, con un criterio que hoy dia
desconocemos, determine cuando existe tal
concentracion.

Creo que la preservacion del pluralismo
debe estar contenida en la normativa y no de-
rivar de las resoluciones de un 6rgano super-
visor. Esta es la ley madre. Por tanto, al dejar
abierto este tema damos la posibilidad cierta de
que a través de diversas formas (otorgamiento
de derecho de uso, transferencia), la propiedad
pueda concentrarse.

Por eso, prefiero que la enmienda en exa-
men pase a la Comision Mixta a ver si con-
sensuamos ahi una definicion, una redaccion
mas afortunada, porque si la idea es evitar la
concentracion para preservar el pluralismo,
claramente eso se debe reflejar también en el
otorgamiento del derecho de uso, en la trasfe-
rencia. No solo en la propiedad, sino ademas
en las sociedades relacionadas.

Quiero recordar el uso de las sociedades es-
pejo en las universidades privadas; la cuestion
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de las mutuales. O sea, todo esto parte muy
adecuadamente, pero cuando quedan rendijas
abiertas hay abogados a los cuales se les paga
muy bien por encontrarlas para burlar la ley.

Siento que estamos siendo permisivos al
no colocar una mencién expresa sobre el par-
ticular. Es cierto que tenemos la regulacion
que fija la propiedad de un canal por concesio-
nario, pero no tratandose del uso diverso que
aqui se sefiala.

A mi juicio, vamos a toparnos con proble-
mas de concentracion por el autoarriendo o el
arriendo a sociedades relacionadas.

En consecuencia, voy a votar en contra de
la modificacion propuesta y, de haber consen-
s0, soy partidario de que se vea en la Comision
Mixta.

Deseo notar, sefior Presidente, que todas
estas dificultades las estamos derivando no a
un 6rgano propio de la presente normativa: el
Consejo Nacional de Television, sino a un or-
gano de regulacion economica: el Tribunal de
Defensa de la Libre Competencia.

Entonces, la critica de que las leyes son
tramitadas de manera apresurada y de que no
logran proveer claridad y regulacion sobre am-
bitos que les son propios, es efectiva en este
caso, porque la normativa puede ser distorsio-
nada, dependiendo del Tribunal de Defensa de
la Libre Competencia que nos toque al mo-
mento de una litis, de un cuestionamiento.

Voto en contra de las enmiendas propuestas
al articulo 19 por los argumentos que he sefa-
lado, no por oponerme a que haya transferen-
cia, otorgamiento del derecho de uso, arrenda-
miento, sino para evitar que se establezca en la
ley la concentracion de los medios.

jPatagonia sin represas!

iNueva Constitucion, ahora!

iNo mas AFP!

El sefior PIZARRO (Presidente).— Tiene la
palabra el Senador sefior Orpis.

El sefior ORPIS.— Sefior Presidente, lo tni-
co que tiene que hacer la Fiscalia Nacional
Econoémica -presumo-, desde el momento en

que solo puede existir una concesion, es veri-
ficar las modificaciones en la propiedad. Nada
mas.

Y si existe una institucionalidad respecto a
esta materia, lo logico es recurrir a ella y no
crear una distinta.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Tiene la
palabra el Honorable sefior Letelier.

El sefior LETELIER .— Sefior Presidente, en
el articulado se establecen tres criterios: pri-
mero, que Chile ha de garantizar -y hoy en dia
se verifica un debate sobre eso en las radios del
pais- el principio de la reciprocidad; segundo,
que se debe evitar que ciertos entes como los
municipios tengan concesiones; y tercero, algo
muy basico: la obligacion de informar.

Debo decir que comparto plenamente este
ultimo criterio, en el sentido de que exista la
obligacion de informar si hay concentracion de
propiedad. Y de hallarse fuera del marco de la
ley, sera la Fiscalia Nacional Economica la que
debera representarlo.

Con tal fin se establecid esta norma: para
que, cuando haya un traspaso del derecho de
uso a cualquier titulo, la Fiscalia Nacional
Econémica pueda garantizar que no se viole
la ley o impedir que alguien intente concentrar
la propiedad.

Solo quiero dejar constancia de una inquie-
tud, que no obedece a problema alguno de la
ley, sino a como garantizamos que la Fiscalia
Nacional Econémica disponga del personal
suficiente para evacuar los informes en debida
forma y a tiempo, a los efectos de que la me-
dida establecida en la tltima parte del numeral
4) no ocurra. Esperamos que siempre se entre-
guen dentro de los plazos.

Voto a favor.

El sefior LABBE (Secretario General).—
(Algln sefior Senador no ha emitido su voto?

El sefior PIZARRO (Presidente).— Termina-
da la votacion.

—Se aprueba el niimero 19, que agrega
dos incisos finales al articulo 19 (28 votos a
favor y uno en contra), dejindose constan-
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cia de que se reine el quérum constitucio-
nal requerido.

Votaron por la afirmativa las sefioras Pé-
rez (dofa Lily), Rincon y Von Baer y los sefio-
res Bianchi, Cantero, Chahuan, Escalona, Frei
(don Eduardo), Garcia, Garcia-Huidobro, Gi-
rardi, Horvath, Kuschel, Larrain (don Hernan),
Larrain (don Carlos), Letelier, Novoa, Orpis,
Pérez Varela, Pizarro, Prokurica, Quintana,
Rossi, Ruiz-Esquide, Sabag, Uriarte, Walker
(don Ignacio), Walker (don Patricio) y Zaldi-
var (don Andrés).

Voto por la negativa el sefior Navarro.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Tiene la
palabra el sefior Secretario.

El sefior LABBE (Secretario General).— Pa-
samos ahora al articulo 22, donde se presentan
las siguientes situaciones:

El Senador sefior Novoa ha pedido votacion
separada de las letras d) y f) del precepto.

Ademas, se ha renovado la indicacion N°
370, que agrega una letra d). Es asi porque el
texto aprobado en general contenia solo has-
ta la letra c). Pero, en realidad, la indicacion
renovada esta correlacionada -por asi decirlo-
con la letra f) propuesta en el texto despachado
por las Comisiones unidas, por cuanto se refie-
re también a una declaracion jurada, aunque en
términos distintos.

Eso es lo que afecta al articulo 22.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Sefior
Secretario, para que todos entendamos lo mis-
mo, lo propuesto en la indicacion N° 370, en
buenas cuentas, reemplazaria el texto de la le-
tra f).

El sefior LABBE (Secretario General).— Se
ha pedido votacién separada de ella.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Tiene la
palabra el Senador sefior Novoa.

El sefior NOVOA.— Sefior Presidente, yo
entendi que, en virtud de un acuerdo que cum-
pli -el resto no-, se habian retirado las solicitu-
des de votacion separada.

El sefior PIZARRO (Presidente).— jEs que
el sefior Secretario todavia le sigue haciendo

caso...!

El sefior NOVOA.— jAsi es...!

No tengo problema en retirar mi peticion si
se trata de normas aprobadas por unanimidad.

Eso si, veamos primero la indicaciéon reno-
vada y después el texto.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Enton-
ces, se pondra en votacion el articulo 22 en su
conjunto. Trataremos y votaremos primero la
indicacion, y luego el texto. ;Es de quérum es-
pecial, sefior Secretario?

El sefior LABBE (Secretario General).—
No, sefior Presidente.

En todo caso, es factible votar la indicacion
renovada siempre que exista texto.

El sefior CHAHUAN .— Hay que votar pre-
viamente el articulo.

El sefior LABBE (Secretario General).— De
consiguiente, en concepto de la Secretaria, hay
que pronunciarse primero acerca del articulo.

El sefior PIZARRO (Presidente).— En con-
secuencia, procedemos a votar el articulo 22,
que fue aprobado por unanimidad en las Co-
misiones unidas, salvo la letra f), que es objeto
de indicacion.

En votacion.

El sefior LABBE (Secretario General).—
(Algln sefior Senador no ha emitido su voto?

El sefior PIZARRO (Presidente).— Termina-
da la votacion.

—Se aprueba el articulo 22 propuesto
por las Comisiones unidas, con excepcion
de la letra f) (23 votos a favor y un pareo).

Votaron por la afirmativa la sefiora Pérez
(dofia Lily) y los sefiores Bianchi, Cantero,
Chahuan, Escalona, Garcia-Huidobro, Hor-
vath, Kuschel, Larrain (don Hernéan), Larrain
(don Carlos), Mufioz Aburto, Navarro, Novoa,
Orpis, Pérez Varela, Pizarro, Prokurica, Quin-
tana, Sabag, Uriarte, Walker (don Ignacio),
Walker (don Patricio) y Zaldivar (don Andrés).

No voto, por estar pareado, ¢l sefior Frei
(don Eduardo).

El sefior PIZARRO (Presidente).— Ahora
corresponde pronunciarse acerca de la indica-
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cion renovada N° 370.

El sefior Secretario le dara lectura.

El sefior LABBE (Secretario General).— La
indicacién propone agregar una letra d), que
pasa a ser f), del siguiente tenor:

“Declaracion jurada en que se indique que
se estd cumpliendo fielmente con la normati-
va laboral o previsional contenida en la ley N°
19.889, de propiedad intelectual contenida en
la ley N° 17.336 y la de los artistas intérpre-
tes o ejecutante de prestaciones audiovisuales
contenidas en la ley N° 20.243. Esta declara-
cioén podra ser impugnada por cualquier per-
sona o institucion que tenga interés en ello y
sera el Consejo Nacional de Television quien
defina si cumple o no con este requisito”.

El sefior ZALDIVAR (don Andrés).— Eso
reemplaza a la letra f).

El sefior PIZARRO (Presidente).— Asi es.
Es lo que hemos estado diciendo.

En votacion la indicacion renovada N°© 370.

Quienes estén de acuerdo con el texto de la
letra f) deberan votar en contra de la indica-
cion. Aquellos que desean modificarlo tendran
que pronunciarse a favor.

—(Durante la votacion)

El sefior PIZARRO (Presidente).— Tiene la
palabra el Senador sefior Novoa.

El sefior NOVOA.— Sefor Presidente, pido
que se vote en contra de la indicacion y a fa-
vor del texto aprobado unanimemente por las
Comisiones unidas. Porque lo que se esta pi-
diendo acé es que se declare el cumplimiento
de todas las normas, y eso siempre queda su-
jeto a controversia. El requisito objetivo es no
haber sido condenado por violacion de ciertas
disposiciones. La declaracion de que se estd
cumpliendo fielmente con la ley es algo que
puede quedar sometido al criterio de cualquier
persona, y generara un conflicto cada vez que
se presente una norma.

Por lo tanto, creo que con las letras d) y f)
que aprobaron las Comisiones unidas estarian
cubiertos todos los casos sefialados.

En tal virtud, pido que se rechace la indica-

cioén y que aprobemos la letra f) tal como fue
despachada por las Comisiones unidas.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Tiene la
palabra el Honorable sefior Gémez.

El sefior GOMEZ.— Sefior Presidente, esta
situacion la hemos discutido en varios articu-
los.

El texto propuesto por las Comisiones uni-
das habla de no haber sido condenado. Pero
hay algunas situaciones que se producen que
tienen que ver con las sociedades que se obliga
a constituir a los artistas para poder ser con-
tratados -lo han explicado en varias oportu-
nidades-, y solo existe un fallo respecto a ese
punto.

Entonces, lo razonable es que en este articu-
lo se establezca claramente que debe efectuar-
se una declaracion jurada en la cual se indique
que se cumple fielmente con la normativa la-
boral o previsional. Cumplir o0 no una normati-
va legal no es factible de interpretacion, sobre
todo en estas materias. No hay ninguna razén
para ello.

El hecho de que se diga “que no ha sido con-
denado” implica necesariamente haber recibi-
do una sentencia. Uno esta condenado cuando
esta se encuentra ejecutoriada. Por lo tanto, si
existe una sentencia de primera instancia, y se
recurre a la Corte de Apelaciones y, después
a la Corte Suprema, podria eventualmente no
haber condena. Por consiguiente, ahi si hay un
problema de interpretacion.

Creo que no es poco razonable que quien
deba realizar esa declaracion jurada la haga di-
ciendo que cumple con la ley. Eso, en mi opi-
nion, no implica interpretacion.

Voto a favor.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Tiene la
palabra la Honorable sefiora Rincon.

La sefiora RINCON.— Sefior Presidente, en
verdad, el Senador Gémez me ha robado -por
decirlo de alguna manera- casi todos los argu-
mentos. Y me ha interpretado fielmente.

Esta discusion la sostuvimos en su minuto
cuando analizamos el tema del Transantiago,
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y se incorpor6d una norma, si bien no igual a
esta, muy similar. Y pienso que resulta abso-
lutamente razonable, mas aun cuando aqui se
esta sefialando que sera el Consejo Nacional
de Television el que definira si se cumple o no
con el requisito.

Exigirle a quien pretende obtener una con-
cesion en este ambito una declaracion jurada
de cumplimiento de la normativa laboral y
previsional me parece lo minimo que se puede
hacer.

Voto a favor de la indicacion.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Tiene la
palabra el Senador sefior Chahuan.

El sefior CHAHUAN.— Sefior Presidente,
como titular de la Comisién de Transportes y
Telecomunicaciones y de las Comisiones uni-
das, y al igual que el resto de los Senadores
que integraron esta instancia, he sido uno de
los que han insistido en incorporar las infrac-
ciones a estas tres normativas legales como
uno de los elementos determinantes para fijar
la caducidad.

Sin embargo, hay problemas que me pare-
cen supercomplejos y que me gustaria sefialar.

Uno de ellos es que la indicacion dispone
que sera el Consejo Nacional de Television el
que definira si se cumple o no con el requisito.

A mi juicio, en esta materia dicho organis-
mo es del todo incompetente. No es un tribunal
de la republica, y dificilmente podra determi-
nar si un postulante o una persona que aspira a
ser concesionaria de alguna de las senales, ya
sea local, local de caracter comunitario, regio-
nal o nacional, reune las condiciones requeri-
das.

Por tanto, hay que buscar una adecuacion
de la indicacion planteada, porque no se le
puede entregar esta atribucién al Consejo Na-
cional de Television.

Hago presente lo anterior sin perjuicio de
expresar que, como lo he sostenido, considero
que hay que establecer los mecanismos para
que los concesionarios no vulneren cualquiera
de las tres normativas referidas a la propiedad

intelectual y a las condiciones laborales de los
trabajadores.

En consecuencia, habria que introducir al-
gunas adecuaciones a esta indicacion.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Tiene la
palabra el Senador sefior Navarro.

El senor NAVARRO.— Sefior Presidente,
este tema no solo cobra importancia en la ley
en proyecto.

En el ambito de la legislacion laboral, ya
se ha demostrado qué ocurre cuando el Estado
administra un bien.

Por ejemplo, el Ministerio de Obras Publi-
cas celebra un contrato -como sucedi6 en la
Region del Biobio-, con dineros fiscales; des-
pués se interrumpe su cumplimiento, la em-
presa quiebra, no le paga a nadie; se va, y si-
gue adjudicandose contratos del Ministerio de
Obras Publicas. Es mas, algunas llegan a de-
mandar al Estado, como ocurrio con la familia
Bezanilla (BESALCO) en el caso de las carce-
les. Este grupo gand un juicio por 130 millones
de dolares; dejaron inconclusa la construccion
de los recintos penitenciarios, y abandonaron a
centenares de subcontratistas.

Le pregunté al Ministro del ramo de la épo-
ca como era posible que el MOP siguiera con-
tratando a empresas que no solo no cumplen
con la realizacion de la obra, sino que ademas
demandan a esa Secretaria de Estado. El me
sefalaba: “Tenemos que seguir otorgandoles
contratos porque seria inconstitucional discri-
minarlos”.

Es decir, estamos frente a un tema que debe
ser revisado. En el ambito de la television di-
gital parece del todo razonable que quien va a
administrar un bien nacional de uso publico al
menos respete la legislacion laboral. Si quiere
administrar un canal, debe cumplir ese requisi-
to. De lo contrario, que no administre.

Por lo tanto, demos proteccion a los traba-
jadores, a los artistas, a los realizadores audio-
visuales, porque existe abuso.

Esta indicacion va dirigida directo al cora-
zon de los que se aprovechan de los artistas.
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Los representantes de estos ultimos han esta-
do presentes en las Comisiones unidas y han
sefalado que la propiedad intelectual no se
respeta; que los programas grabados son vuel-
tos a exhibir de manera reiterada sin que ellos
reciban ni un peso; que se los obliga a firmar
contratos por dias o por temporada.

Considero de minima lo6gica que el Estado,
que entrega este bien, exija el cumplimiento de
las leyes.

Uno podria decir: “Pertenece al ambito pri-
vado”, lo cual también estimo que se debe re-
gular.

Los subcontratistas hoy dia sufren los estra-
gos de una legislacion pro empresa mandante,
que les delega la responsabilidad a aquellos,
que incumple normas y que, en definitiva, se
aleja de la responsabilidad que debiera tener.

Esta indicacion establece que los que quie-
ran administrar un canal, tener una concesion,
deben cumplir la ley. Y, si efectivamente se
producen dificultades, sera el propio Consejo
el que analice, el que haga un estudio en Dere-
cho, el que realice consultas. Pero no basta que
la persona no haya sido condenada.

Cualquier juicio indemnizatorio -los sefio-
res Senadores lo saben- puede durar hasta tres
aflos; los laborales pueden ser larguisimos.

Se requiere un especial cuidado en esta ma-
teria.

(Como logra eso un canal de television?
Mediante los contratos entre las partes, en los
cuales se debe estipular todas las clausulas y
no dejarlos en blanco o dejar abierto el incum-
plimiento de la ley.

En la actualidad, la television en general,
incluyendo a Television Nacional, incumple la
legislacion laboral. Y seria un craso error que
el Senado aprobara esta normativa que preten-
de ampliar las concesiones sin tomar debida
nota de lo relacionado con el abuso hacia los
trabajadores.

No estoy disponible para aprobar una dis-
posicion mediante la cual, haya concesionarios
de television digital que, aun no cumpliendo la

legislacion laboral, sigan haciendo usufructo
de este bien nacional de uso publico.

La indicacion tiene una amplia gama de fir-
mantes, y representa lo minimo que podemos
hacer.

En efecto, sera el Consejo Nacional de Te-
levision el que podra definir si no se cumple el
requisito.

(Qué haran los canales? Para eso estan los
tribunales. Me explico: podran apelar ante un
juzgado y llevar a cabo un proceso judicial si
encuentran que sus derechos han sido atrope-
llados.

La indicacion genera una condicién me-
diante la cual se va a estimular el cumplimien-
to fiel de la legislacion laboral.

Habra un incentivo adicional, porque no se
establece en ella que por no cumplir el requisi-
to alguien sera excluido de manera definitiva.
Se impugnara la decision y el Consejo Nacio-
nal de Television determinard. Y habrd una
apelacion en tribunales.

Entonces, cuando alguien quiera postular
a una concesion a sabiendas de que la letra f)
establece estos requisitos se cuidard de cum-
plirlos y protegera los derechos de los traba-
jadores.

Voto a favor de la indicacion renovada.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Hay va-
rios sefores Senadores inscritos.

Tiene la palabra el Honorable sefior Orpis.

El sefior ORPIS.— Sefior Presidente, desde
mi punto de vista, esta indicacion da pie a va-
rios comentarios que quisiera realizar.

El primero se refiere a un aspecto formal:
me parece plenamente inadmisible. Sobre el
particular, deseo pedir un pronunciamiento de
la Mesa. Y si esta no lo hace o la declara admi-
sible, solicito votacion.

Esta indicacion le otorga competencia al
Consejo Nacional de Television al senalar
que sera este organismo el que determine si se
cumple o no el requisito. Por lo tanto, se le esta
entregando una facultad.

Desde esa perspectiva, la indicacion resulta
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del todo inadmisible, pues el Parlamento ca-
rece de atributos para otorgar tales facultades.

Eso, en cuanto al aspecto formal.

Desde el punto de vista del mérito, son los
tribunales de justicia los llamados a resolver
este problema. Y en la indicacion se los estd
reemplazando al entregar prerrogativas juris-
diccionales al Consejo Nacional de Television.

Ese camino me parece delicado.

Cuando existe controversia por el cumpli-
miento o no de una normativa -en este caso, de
caracter laboral- le corresponde zanjarla a los
tribunales de justicia. Estos se han creado en la
sociedad para resolver los conflictos, pues son
organismos especializados.

Y me parece que ellos son los competentes
para zanjarla esta materia.

Pero deseo dar a conocer un elemento adi-
cional, que también es delicado desde la pers-
pectiva de la competencia: esta norma puede
convertirse en un mecanismo para chantajear
y para bloquear la entrada de ciertos actores
al negocio de la television. Porque bastaria
que determinado concesionario, para sacar de
la competencia a otro, efectuara una denuncia
concreta en algunas de las materias que aqui
se sefialan.

Solo con eso el Consejo tendria que decir,
por ejemplo: “Mire, eventualmente no esta
cumpliendo la legislacion que se requiere en el
ambito laboral”.

Entonces, tal cual se halla redactada, con-
sidero que la norma podria prestarse para
bloquear la entrada a esta actividad de ciertos
actores que pretendan obtener una concesion
televisiva.

En suma, mi primera aprension tiene que
ver con la admisibilidad de esta indicacion,
mas alla de su mérito. Y pido un pronuncia-
miento de la Mesa al respecto.

He dicho.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Le re-
cuerdo que esta fundamentando su voto, Su
Sefioria.

Tiene la palabra el Senador sefior Zaldivar.

El sefior ZALDIVAR (don Andrés).— Sefior
Presidente, en realidad, al leer la indicacion
entiendo su objetivo: impedir que una persona
pueda obtener una concesion si no cumple la
normativa laboral o previsional o no respeta
los derechos de propiedad intelectual y de los
artistas o intérpretes contenidos en sus respec-
tivas leyes.

(Quién tiene que determinar eso? El tribu-
nal competente.

Ahora, entiendo que la ultima parte de la
indicacion es pertinente. ;Por qué? Porque, a
pesar de la objecion de constitucionalidad del
Senador Orpis, dice: “Esta declaracion” -la
que se sefiala en la primera parte del texto-
“podra ser impugnada por cualquier persona o
institucion que tenga interés en ello y sera el
Consejo Nacional de Television quien defina
si cumple o no con este requisito”.

O sea, si alguien que ha sido condenado por
incumplimiento laboral o previsional, por no
respetar el derecho de propiedad intelectual
o el de los artistas o intérpretes miente en su
declaracion, cualquier individuo podra recurrir
al Consejo Nacional de Television y expresar:
“Este sefior estd mintiendo o no cumple”. Y
sera ese organismo el que debera verificar que
lo sostenido por el impugnador es cierto o no.

Pero una persona que realmente sea cul-
pable tiene que haber sido condenada por un
tribunal competente en temas laborales, o en
derechos de propiedad intelectual o en los de-
rechos de los artistas o intérpretes contenidos
en la ley N° 20.243.

Ahora, yo modificaria la letra f) propuesta
por las Comisiones unidas. Primero elimina-
ria la frase “y durante los 3 afios calendario
inmediatamente anteriores a la presentacion
de la solicitud”, pues considero que cualquier
persona que incurra en tal conducta no debiera
obtener una concesion, cualquiera que sea el
tiempo que haya transcurrido.

Luego, le daria al Consejo Nacional de Te-
levision la capacidad de decidir cuando cual-
quier persona impugne una declaracion falsa
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efectuada para obtener una concesion.

En tal sentido, me toca votar. ;Y como lo
haria? Me gustaria pronunciarme por la letra f)
propuesta por las Comisiones unidas, comple-
mentandola con la parte final de la indicacion
renovada.

Desde ya, anuncio mi voto a favor de la
resefnada letra f), aunque me encantaria supri-
mirle la frase “y durante los 3 afios calendario
inmediatamente anteriores a la presentacioén
de la solicitud,” porque pienso que no deberia
existir tal plazo de prescripcion para una con-
ducta de este tipo.

Por esa razon, no me veo sino ante la posi-
bilidad de votar en contra de la indicacion.

Sin embargo -reitero-, me alegraria que la
letra f) se complementara con la parte final de
la indicacion renovada, que considero positiva.

Gracias.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Tiene la
palabra el Senador sefior Letelier.

No se encuentra en la Sala.

Y no hay mas oradores inscritos.

El sefior GOMEZ.— ;(Me permite, sefior
Presidente?

El sefior PIZARRO (Presidente).— Usted ya
fundamento su voto.

El sefior GOMEZ.— Pero tengo derecho a
usar el tiempo que me resta, ;verdad?

El sefior PIZARRO (Presidente).— Estamos
en votacion, sefior Senador.

El sefior LABBE (Secretario General).—
(Algin senor Senador no ha emitido su voto?

El sefior PIZARRO (Presidente).— Termina-
da la votacion.

—Se rechaza la indicacion renovada N°
370 (17 votos contra 6 y 2 pareos).

Votaron por la negativa la sefiora Von
Baer y los sefiores Cantero, Garcia-Huidobro,
Kuschel, Larrain (don Hernan), Larrain (don
Carlos), Novoa, Orpis, Pérez Varela, Piza-
rro, Prokurica, Ruiz-Esquide, Sabag, Uriarte,
Walker (don Ignacio), Walker (don Patricio) y
Zaldivar (don Andrés).

Votaron por la afirmativa la sefiora Rin-

con y los sefores Gomez, Letelier, Mufoz
Aburto, Navarro y Quintana.

No votaron, por estar pareados, los sefo-
res Coloma y Frei (don Eduardo).

El sefior PIZARRO (Presidente).— En con-
secuencia, corresponde someter a votacioén
la letra f) propuesta por las Comisiones uni-
das.

Si le pareciera a la Sala, se podria dar por
aprobada con la misma votacion anterior, a la
inversa.

El senor LETELIER.— No, sefior Presiden-
te.

El sefior PIZARRO (Presidente).— No hay
acuerdo.

En votacion la letra f) del articulo 22.

—(Durante la votacion).

El sefior PIZARRO (Presidente).— Para fun-
damentar su voto, tiene la palabra el Senador
seflor GOmez.

El sefior GOMEZ.— Con su venia, sefior
Presidente, va a intervenir primero el Senador
Letelier.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Muy
bien.

Tiene la palabra, Su Sefioria.

El sefior LETELIER.— Sefior Presidente,
estimados colegas, autoridades de Gobierno
-por su intermedio, sefior Presidente-, este es
un tema de fondo. Ya se cayo6 en el texto de la
ley en proyecto el derecho preferente -reque-
ria quoérum especial-, porque no se ha querido
entender que dentro de los elementos funda-
mentales del correcto funcionamiento de los
servicios han de existir el respeto irrestricto
de las normas legales sobre derecho de propie-
dad; los criterios basicos en cuanto a derechos
laborales, y el garantizar que quienes obtienen
estas concesiones deben cumplir la ley.

Hoy la sociedad chilena no quiere mas
abusos, respecto de lo cual, al parecer, hay un
diagndstico compartido. Y una de las formas
como se encubre el abuso es el establecer, para
demostrar que uno no tiene problemas, este
lenguaje donde se dice “que no ha sido conde-
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nado en virtud de” tales leyes.

Una logica es no haber sido condenado en
virtud de esas leyes; otra, una declaracion jura-
da de que ellas se estan respetando. Pero todos
sabemos que, a pesar de que la ley exige que
se pague un 2 por ciento por derechos de autor,
la industria, por su poderio frente a los actores,
les paga el uno por ciento -estos no tienen ca-
pacidad para obligar a que se les pague lo que
corresponde- y los obligan a declararse como
empresas personales y no como trabajadores
de los canales. Por eso, hoy en dia Impuestos
Internos comienza a hacer una investigacion
-ia buena hora!-, después del debate que ha
habido en torno al proyecto que nos ocupa.

Sefior Presidente, necesitamos construir un
acuerdo sobre este tema.

Se cay6 el derecho preferente porque el
Ejecutivo no quiso entender que esta norma es
insuficiente.

Sin perjuicio de que la indicacion presen-
taba ciertas debilidades al darle atribuciones
al Consejo Nacional de Television, segun al-
gunos, el principio, el concepto rector es que,
para tener derecho a este tipo de concesion,
que es de todos los chilenos, se deben respetar,
en forma incondicional, las tres leyes mencio-
nadas.

Resulta injusto poner la carga de la prue-
ba sobre los trabajadores, sobre los afectados,
quienes se encuentran en una posicion de de-
bilidad en un pais donde el Codigo del Trabajo
es tremendamente desigual; donde la posibili-
dad de defenderse es dispareja; donde los abu-
sos los sufren los pequefios, los que estan en
situacion o estado de necesidad.jEse es el tema
de fondo, sefior Presidente!

Concuerdo en que es preciso dictar normas.
Pero quiero advertirle al Ejecutivo -por su in-
termedio, sefior Presidente- que no es posible
pensar en reponer el derecho preferente, bajo
ningun criterio, si lo que he mencionado no se
rectifica.

Ya se le habia sefialado antes y lamento que
el Gobierno insinte que esto es suficiente. {No

lo es! Por algo tuvimos presentes en el Congre-
s0, durante tantas sesiones, a los actores y a sus
dirigentes sindicales.

Sefior Presidente, insisto en que aqui tene-
mos un cuello de botella tremendo, cuya reso-
lucién sera condicion indispensable para que
el proyecto salga de Comision Mixta con las
disposiciones que le interesan al Ejecutivo.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Tiene la
palabra el Senador sefior Gomez.

El sefior GOMEZ.— Sefior Presidente, la
materia en debate dice relacion con algo muy
relevante, que desde hace tiempo hemos esta-
do tratando de que se considere por el Parla-
mento: las peticiones de quienes sufren con las
faltas que se cometen en cuanto al trabajo y al
desarrollo de la actividad artistica.

(Por qué digo que eso es importante? Por-
que el inciso primero del articulo 22, propues-
to por las Comisiones unidas, expresa: ‘“Para
participar en los concursos publicos a que se
refiere el articulo 15, los postulantes deberan
someter al Consejo Nacional de Television,
una solicitud que contendra los antecedentes
establecidos en las bases del llamado a con-
curso, los definidos en el inciso primero del
articulo 18, y los siguientes:”.

Y el articulo 18 de la ley vigente dice: “Solo
podran ser titulares de una concesion de servi-
cio de radiodifusion televisiva de libre recep-
cion o hacer uso de ella, a cualquier titulo, per-
sonas juridicas de derecho publico o privado,
constituidas en Chile (...) Sus presidentes, di-
rectores, gerentes, administradores y represen-
tantes legales deberan ser chilenos y no haber
sido condenados por delito que merezca pena
aflictiva”.

O sea, tal disposicion es clarisima respecto
de cudles son las condiciones que debe reunir
un postulante a ser concesionario.

Entonces, no resulta logico que se le permi-
ta que haga una declaracion jurada que expre-
se que el solicitante “no ha sido condenado en
virtud de las leyes N° 17.336,” -sobre propie-
dad intelectual, derecho de autor- “N° 19.889”
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-relativa a los trabajadores de artes y especta-
culos- “y N° 20.243,”, acerca de los derechos
morales y patrimoniales de los intérpretes de
las ejecuciones artisticas fijadas en formato
audiovisual.

Es decir, la carga finalmente va a signi-
ficar que, en vez de establecer claramente lo
que hemos tratado de conseguir a través de la
discusion de este proyecto: que se respeten los
derechos laborales, aquella en definitiva va a
poder ser burlada.

Seria mucho mas simple que en la declara-
cion jurada el postulante dijera “que cumple
fielmente con la normativa laboral y previsio-
nal contenida en las leyes”, etcétera.

En cambio, se propone que en la declara-
cion jurada “se estipule que no ha sido conde-
nado” por infringir las leyes que mencioné. La
verdad es que algunas normas de esos cuerpos
legales ni siquiera van a ir al Codigo Laboral.
Y puede presentarse una demanda civil, en la
que quiza pasen 5 o 10 afios antes de que se
dicte sentencia.

Entonces, lo que hemos tratado de hacer es
que el concesionario cumpla con los derechos
laborales, con los derechos de autor, con los
derechos de los intérpretes de las ejecuciones
artisticas. De manera que eso constituya una
carga a la cual debe dar cumplimiento y de-
mostrarlo asi a través de esa declaracion jura-
da. Y en el evento de que mienta, aplicar las
sanciones que correspondan.

Cabe recordar lo sucedido en la licitacion
del litio. En ese caso se dijo: “No tengo tal
cosa”. Se descubrid que no era asi, se declard
desierta la licitacion y se aplicé una sancion.

Entonces, ;/por qué no obligamos al solici-
tante a hacer una declaracion donde exprese
que cumple fielmente las normativas laboral y
previsional? Ello seria mucho mas facil y di-
recto que el sistema que se nos esta planteando.

Voto en contra de este inciso.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Tiene la
palabra el Senador sefior Orpis.

El sefior ORPIS.— Sefior Presidente, a mi

me llama la atencion, especialmente tratando-
se de abogados, que se juzgue a las personas
antes de ser condenadas, en circunstancias de
que, conforme a un principio fundamental del
Derecho, se debe presumir la inocencia mien-
tras no se pruebe lo contrario.

En el caso que nos ocupa, puede ocurrir que
a alguien no se le permita postular a una sefial
simplemente porque existe en su contra una
acusacion por incumplimiento de la legislacion
laboral. ;Pero qué sucede si, tiempo después,
se determina que esa persona es inocente?

Eso no me parece correcto, sefior Presiden-
te.

A mi entender, las controversias deben
zanjarlas los tribunales de justicia. ;Y como
resuelven estos? Mediante sentencias. Pero,
como ha ocurrido muchas veces, mientras las
discusiones permanecen en sede judicial sin
solucion es incierto si el acusado es inocente o
culpable. Y, al menos desde mi punto de vista,
en tanto no se demuestre lo contrario se presu-
me su inocencia.

Por lo tanto, solo si media una condena
-este es el hecho objetivo- se le puede impedir
al postulante participar en el concurso publico
respectivo.

Mas aun, sefior Presidente: aqui no solo
basta la declaracion jurada del solicitante.

En efecto, el inciso segundo de la letra f)
del articulo 22 sefiala que “La informacién y
los antecedentes que proporcionen los pos-
tulantes a un concurso publico, relativos a la
identidad de los solicitantes y a los aspectos
mas relevantes de su postulacion, se manten-
dran disponibles en el sitio web del Consejo”.
Es decir, va a haber una informacion publica
que entregara el postulante, a la cual, por con-
siguiente, todos tendran acceso.

Quizas faltaria, existiendo esa informacion
publica, darle un plazo al Consejo Nacional
de Television para que, con relacion a una de-
nuncia, resuelva sobre la veracidad de un an-
tecedente contenido en ella o acerca de datos
omitidos.
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No conozco el texto en su integridad. A lo
mejor el punto se encuentra resuelto. Pero si
faltara ese elemento, tal vez habria que incor-
porarlo.

En todo caso, reitero que creo en la presun-
cion de inocencia y que, por ende, nadie puede
ser impedido de postular a una sefial si no me-
dia condena en su contra.

He dicho.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Tiene la
palabra el Honorable sefior Navarro.

El sefior NAVARRO.— Senor Presidente, re-
cojo la apelacion que el Senador Orpis hizo a
los abogados de esta Sala. Porque en la letra f)
que nos sugieren las Comisiones unidas, des-
pués de aludirse a la ley N° 20.243, hay algo
que no me cuadra: “... y durante los 3 afios
calendario inmediatamente anteriores a la pre-
sentacion de la solicitud, ni mantiene pendien-
te el cumplimiento de dichas sentencias.”.

iEn qué quedamos!

Yo pregunto: ;Se exime a alguien por haber
cumplido una sentencia? ;Esa es la interpreta-
cion? O sea, ;esa persona queda en condicio-
nes de participar en la postulacion?

La “y” no me cuadra.

El sefior ORPIS.— Eso es porque cumplio
la condena.

El sefior NAVARRO.— Lo que queremos es
establecer que si la persona fue condenada no
puede postular.

iEl desincentivo al incumplimiento! jEl in-
centivo al cumplimiento!

En la indicacién que la Sala rechazo se
planteaba que cualquiera pudiese impugnar
la declaracion de fiel cumplimiento y que el
Consejo determinara si se cumplia o no el re-
quisito.

Pero, en ultimo término, la definicidén de
aquel 6rgano puede ser apelada.

Aqui tenemos un hibrido raro.

Sefior Presidente, yo le pediria a don Jorge
Atton que me aclarara el porqué de la “y”.

Leo de nuevo la letra f): “Declaracion Ju-
rada del solicitante donde se estipule que no

ha sido condenado en virtud de las leyes N°
17.336, N° 19.889 y N° 20.243, y durante los
3 afios calendario inmediatamente anteriores
a la presentacion de la solicitud, ni mantiene”
(algo estd malo en esta redaccion) “pendiente
el cumplimiento de dichas sentencias.”.

(Qué olfateo? Que van a decir que la perso-
na pudo haber sido condenada pero cumplio la
sentencia, lo que la deja libre de polvo y paja.

Sefor Presidente, le pido al Ejecutivo que
interprete esta norma, pues la “y” no me cua-
dra.

Si el solicitante fue condenado durante los
ultimos tres afios, no puede participar en la
concesion. Y da lo mismo si cumplié o no la
sentencia. Aqui se estd cuestionando -y es el
espiritu que veo reflejado- que en la declara-
cion jurada se estipule el hecho de no haber
sido condenado en virtud de las leyes que se
individualizan.

Si yo declaro no haber sido condenado por
incumplimiento de esas leyes durante los tres
aflos calendario inmediatamente anteriores, (a
qué obedece la frase “ni mantiene pendiente el
cumplimiento de dichas sentencias”? A que se
abra la puerta para que baste el cumplimiento
de la condena.

Entonces, el punto no radica en haber reci-
bido una sentencia, sino en que esta se halle
ejecutoriada y cumplida.

Por eso, le pido al Ejecutivo aclararme el
punto. Ello, porque (vuelvo a decir) cuando
surge el problema viene la interpretacion y se
usa la rendija.

Yo pregunto: jes impedimento para obtener
la concesion una sola condena durante los lti-
mos tres afnos o el cumplimiento de esta?

En eso el precepto es nebuloso, esta raro.
De modo que pido una aclaracion.

Voy a votar en contra de esta letra. Quienes
la redactaron habran de precisar su contenido.
Y entiendo que esto ha sido también objeto de
negociacion.

Nuestra indicacion era absolutamente clara:
dejaba abierto el espacio para que el concesio-
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nario afectado reclamara ante los tribunales.
Aqui, no; pareciera que, ejecutoriada y cum-
plida la sentencia, el individuo queda libre de
polvo y paja.

Sefor Presidente, ojald que el Ejecutivo
despeje nuestra duda. Porque permanentemen-
te se nos acusa de legislar a la ligera, de no
despachar articulos claros. Por tanto, le soli-
cito al Gobierno precision respecto a la norma
que nos propuso.

jPatagonia sin represas!

iNueva Constitucion, ahora!

iNo mas AFP!

He dicho.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Tiene la
palabra el Senador sefior Novoa.

El sefior NOVOA .— Senor Presidente, aca
estamos viendo cuales son las condiciones
para otorgar una concesion.

Ahora, a los efectos de que el punto quede
claro, debo subrayar que no estamos hablando
de concesiones para las grandes cadenas que
explotan a todo el mundo, sino de concesiones
para redes nacionales y para redes regionales;
de concesiones locales, y, ademas, de conce-
siones con medios de terceros. O sea, se trata
de regular el derecho de cualquier chileno -no
solo de quienes disponen de cuantiosos recur-
S0s- a tener una concesion.

De otro lado, creo que se debe ser extrema-
damente cuidadoso en cuanto a no entregarle a
la autoridad administrativa -porque el Consejo
Nacional de Television tiene ese caracter- po-
deres discrecionales sobre a quién se le day a
quién no.

Si no somos cuidadosos en la norma, per-
fectamente podremos encontrarnos con me-
canismos para impedir la pluralidad, para
impedir la competencia, para impedir que se
establezca un canal regional, para impedir que
con medios de terceros se logre una concesion.

La letra f) que se propone tiene la ventaja
de que se refiere a un hecho concreto -el de ha-
ber sido condenado-, pero la desventaja de que
no queda claro qué pasa con la persona que

cumpli6 la condena, qué ocurre si existe una
condena en virtud de una disposicion laboral.
Porque puede haber cien; pero eso no significa
que sea un delincuente o alguien que viola los
derechos en forma permanente.

La indicacion renovada que se rechazo pre-
sentaba el inconveniente de que radicaba en el
Consejo Nacional de Television una especie de
facultad propia de un tribunal.

Ahora bien, se plante6 la posibilidad de
que la referida indicacion -reitero que la Sala
la rechazo- se apruebe en el sentido de exigir
una declaracion jurada sobre el cumplimien-
to de las obligaciones, dejandola hasta ahi, de
manera que si posteriormente se demuestra su
falsedad ello signifique el no otorgamiento de
la concesion o, si esta ya se entrego, incluso su
anulacion en los tribunales.

Si la norma se planteara asi, yo estaria
dispuesto a rever la votacidén ya realizada y
a aprobar en su primera parte la indicacion
renovada que se desecho, o sea, en cuanto a
exigir una declaracion jurada respecto al cum-
plimiento de las obligaciones, de modo que el
solicitante de la concesion se haga responsable
de sus dichos.

El Consejo Nacional de Television podra oir
las impugnaciones, y eventualmente, si des-
pués de entregada una concesion se da cuenta
de la falsedad de uno de los elementos tenidos
en vista para otorgarla, perfectamente sera po-
sible anularla en los tribunales de acuerdo a las
normas generales.

Me parece, sefior Presidente, que esa seria
una solucion adecuada. Y para ello se requiere
la unanimidad de la Sala.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Tiene la
palabra el Senador sefior Zaldivar.

El sefior ZALDIVAR (don Andrés).— Sefior
Presidente, recogiendo un poco la intervencion
del Senador Novoa en el sentido de rever la
votacion de la indicacion renovada que ya re-
chazamos, coincido en que podriamos lograr
una redaccion comun para la letra f).

El Senador Navarro sostuvo -y con toda ra-
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zon- que la frase final “ni mantiene pendiente
el cumplimiento de dichas sentencias”, pro-
puesta por las Comisiones unidas, confunde
absolutamente la interpretacion de la mencio-
nada letra.

Algo parecido sostuve yo en cuanto a la
expresion “durante los 3 afios calendario”. ;Y
por qué no cinco, por ejemplo?

Entonces, pienso que perfectamente podria-
mos llegar a un acuerdo en virtud del cual rem-
plazaramos la letra f) por una parte de la indi-
cacion renovada que la Sala ya desechd. Asi,
ese literal diria: “Declaracion jurada en que se
indique que se esta cumpliendo fielmente con
la normativa laboral o previsional contenida en
la ley N° 19.889, de propiedad intelectual con-
tenida en la ley N° 17.336 y la de los artistas
intérpretes o ejecutante de prestaciones audio-
visuales contenidas en la ley N° 20.243”. Y el
resto se eliminaria.

Ahora, en caso de que el solicitante no cum-
pla, podra impugnarse su declaracion jurada si
fue falsa o no fidedigna.

Por lo tanto, si mediara acuerdo unanime de
la Sala, perfectamente podriamos lograr una
redaccion acorde con el objetivo que se per-
sigue: la existencia de una declaracion jurada
donde el incumbente indique que “cumple
fielmente la normativa laboral o previsional
contenida en la ley N° 19.889, de propiedad
intelectual contenida en la ley N° 17.336 y la
de los artistas intérpretes o ejecutante de pres-
taciones audiovisuales contenidas en la ley N°
20.243.”. 'Y punto final.

Es muy factible lograr acuerdo en tal sen-
tido. Por lo que escuché a algunos Senadores,
puede reunirse la unanimidad que se precisa
para concretar tal redaccion.

El sefor PIZARRO (Presidente).— Como
aun no ha terminado la votacion -no es posible
interrumpirla-, propongo que, tal como ocurrié
ayer ante otra discrepancia, acojamos la suge-
rencia hecha por varios sefiores Senadores en
la linea de mejorar la letra f) del articulo 22.
Para ello se requiere la unanimidad de la Sala.

Laidea es aprobar la letra f) en los términos
que sefalo el Honorable sefior Zaldivar al final

de su intervencion, que, en mi concepto, re-
cogen las propuestas formuladas por diversos
sefiores Senadores.

(Le parece a la Sala?

Acordado.

Tiene la palabra el sefior Secretario Gene-
ral.

El sefior LABBE (Secretario General).—
(Algln sefior Senador no ha emitido su voto?

El sefior PIZARRO (Presidente).— Termina-
da la votacion.

—Se aprueba la letra f) del articulo 22
propuesta por las Comisiones unidas (15 vo-
tos favorables, uno en contra, una absten-
cion y un pareo).

Votaron por la afirmativa las sefioras Pé-
rez (dona Lily) y Rincén y los sefiores Cantero,
Chahuan, Garcia-Huidobro, Horvath, Kuschel,
Larrain (don Carlos) Orpis, Pérez Varela, Piza-
rro, Prokurica, Uriarte, Walker (don Patricio) y
Zaldivar (don Andrés).

Vot6 por la negativa el sefior Gomez.

Se abstuvo el sefior Navarro.

No voto, por estar pareado, el seior Frei
(don Eduardo).

El sefior PIZARRO (Presidente).— Se dejara
constancia en la Version Oficial de la intencion
de voto favorable del Senador sefior Girardi.

La Sala aprobo la letra f) propuesta por las
Comisiones unidas. Pero, como hubo acuerdo
unanime para abrir la posibilidad de estudiar
una nueva indicacion, en los términos plan-
teados por el Honorable sefior Zaldivar, les
ruego a Su Sefioria y a los Senadores sefiores
Navarro y Novoa que la firmen a los efectos de
someterla luego a la consideracion de la Sala.

Mientras tanto, suspenderé por algunos mi-
nutos la tramitacion de esta iniciativa para que
el senor Secretario General dé cuenta de dos
informes.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Tiene la
palabra el sefior Secretario.

El seiior LABBE (Secretario General).— En
este momento han llegado a la Mesa los si-
guientes informes:
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1.— De la Comision de Hacienda, relativo
a la observacion formulada por Su Excelencia
el Presidente de la Republica al proyecto de
ley que reajusta el monto del ingreso minimo
mensual (boletin N° 8.845-05), con urgencia
calificada de “discusion inmediata”.

2.— De la Comision de Derechos Humanos,
Nacionalidad y Ciudadania, recaido en el pro-
yecto de ley que concede la nacionalidad chi-
lena por especial gracia al sefior David Feuers-
tein (boletin N° 8.894-07).

—Quedan para tabla.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Prose-
guimos el tratamiento del proyecto sobre tele-
vision digital terrestre.

(Esta lista la indicacion, Senador sefior Zal-
divar?

El sefior ZALDIVAR (don Andrés).— Si, se-
fior Presidente. La hice llegar a la Mesa.

El sefior PIZARRO (Presidente).— La indi-
cacion que podria generar acuerdo dice:

“f) Declaracion jurada en que se indique que
se cumple fielmente con la normativa laboral o
previsional contenida en la ley N° 19.889, de
propiedad intelectual contenida en la ley N°
17.336 y la de los artistas intérpretes o ejecu-
tante de prestaciones audiovisuales contenidas
en la ley N° 20.243.”.

Esa es la propuesta que concitaria la unani-
midad de la Sala.

Entonces, la someteria a votacion.

Ademas, hago presente que no se requiere
quérum especial.

El sefior GOMEZ.— Asi es.

El sefior LARRAIN.— De acuerdo.

La sefiora RINCON .— Conforme.

El sefior PIZARRO (Presidente).— En vota-
cion...

El sefior PROKURICA.—“Si le parece”, se-
fior Presidente.

El sefior NAVARRO.— Si.

El sefior NOVOA.— Aprobémosla por una-

nimidad.

El senor PIZARRO (Presidente).— Muy
bien.

(Le parece a la Sala?

El sefior ZALDIVAR (don Andrés).— Si, se-
flor Presidente.

El sefior LARRAIN.— Por supuesto.

—Se aprueba por unanimidad la indica-
cion sustitutiva de la letra f) del articulo 22.

El sefior PIZARRO (Presidente).— A conti-
nuacion, conforme a lo que conversamos, tra-
taremos la observacion del Ejecutivo recaida
en la iniciativa que reajusta el ingreso minimo
mensual.

—Queda pendiente la discusiéon particu-
lar del proyecto sobre television digital te-
rrestre.

REAJUSTE DE MONTO DE INGRESO
MINIMO MENSUAL. VETO

El sefior PIZARRO (Presidente).— Corres-
ponde ocuparse, en segundo tramite consti-
tucional, de la observacion formulada por Su
Excelencia el Presidente de la Republica al
proyecto de ley que reajusta el monto del in-
greso minimo mensual, con informe de la Co-
mision de Hacienda y urgencia calificada de
“discusion inmediata”.

—Los antecedentes sobre el proyecto
(8845-05) figuran en los Diarios de Sesiones
que se indican:

Proyecto de ley:

En segundo tramite, sesion 77, en 2 de
abril de 2013.

En tramite de Comision Mixta, sesion
13% en 10 de abril de 2013.

Observacién del Ejecutivo, en segundo
tramite, sesion 217, en 8 de mayo de 2013.

Informes de Comision:

Hacienda: sesion 9%, en 9 de abril de 2013.

Certificado de 1a Comision Mixta: sesion
18%, en 30 de abril de 2013.

Hacienda (veto): sesién 217 en 8 de mayo
de 2013.
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Discusion:

Sesion 10%, en 9 de abril de 2013 (se
aprueba en general y en particular).

El sefior PIZARRO (Presidente).— Tiene la
palabra el sefor Secretario.

El sefior LABBE (Secretario General).— El
Ejecutivo present6 una observacion al proyec-
to despachado por el Congreso Nacional para
sustituir su articulo inico por otros cuatro que
Sus Sefiorias pueden consultar en la tercera co-
lumna del boletin comparado que tienen en sus
escritorios.

La Camara de Diputados rechazo6 la referida
observacion e insistié en el texto del proyecto
aprobado por el Parlamento.

La Comision de Hacienda, por tres votos
contra dos, propone rechazar el veto.

Cabe tener presente que las observaciones
se discuten en general y en particular a la vez;
que no procede dividir la votacion respecto de
ellas, y que para insistir en el texto despachado
por el Congreso Nacional se requieren los vo-
tos conformes de dos tercios de los Senadores
presentes.

El sefior PIZARRO (Presidente).— En dis-
cusion general y particular.

Tiene la palabra el Senador sefior Zaldivar.

El sefior ZALDIVAR (don Andrés).— Sefior
Presidente, nos encontramos ante un proyecto
bastante sui géneris después de que el Ejecuti-
vo perdi6 la votacion en la Camara Baja, don-
de se rechazo el veto.

En efecto, al haber logrado la Camara Baja
el quoérum necesario para insistir en el texto
que despacho el Congreso Nacional, solo que-
do el articulo 4°, que dispone que “El mayor
gasto fiscal que represente durante el afio 2013
la aplicacion de los articulos 1°, 2° y 3° de la
presente ley, se financiard con cargo a los re-
cursos del Tesoro Publico.”. Pero como los ar-
ticulos mencionados no existen, lo que queda
es absurdo y la decision del Senado no tiene
ninguna incidencia.

Entonces, solo nos resta rechazar el veto, a
fin de que el Gobierno envie otra iniciativa de

ley sobre reajuste del salario minimo.

La Comision de Hacienda, cuando anali-
z0 esta materia -y estaba presente el Ministro
Secretario General de la Presidencia-, en prin-
cipio estuvo de acuerdo con el planteamiento
que nosotros hicimos. Y hay que despachar
con cierta rapidez esta iniciativa, que se ha dis-
cutido durante mas de un mes y medio.

Por mi parte, espero que el Gobierno reca-
pacite y mande un proyecto de ley que logre
una votacion suficiente en el Senado y en la
Camara, para poder tener un salario minimo en
fecha proxima.

Por eso, la propuesta mayoritaria de la
Comision -entiendo que el voto del Senador
Kuschel responde mas bien a su lealtad con
el Gobierno- es rechazar el veto, para que por
ningun motivo quede un articulo tnico como
el que ya lei. De lo contrario, habria que pu-
blicar una ley que diria: “El mayor gasto fiscal
que represente durante el afio 2013 la aplica-
cion de los articulos 1°, 2° y 3° de la presente
ley, se financiara con cargo a los recursos del
Tesoro Publico”.

Por tales razones, pido a mis colegas votar
en contra del veto, de manera que el Ejecutivo
pueda enviar rapidamente otro proyecto.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Tiene la
palabra el sefior Ministro.

El sefior LARROULET (Ministro Secreta-
rio General de la Presidencia).— Sefor Presi-
dente, efectivamente, tal como ha indicado el
titular de la Comision de Hacienda, el rechazo
del veto presidencial en la Camara de Diputa-
dos significa que el proyecto ha quedado redu-
cido a un solo articulo, referido inicamente al
financiamiento que involucraba el texto origi-
nal.

Obviamente, como Ejecutivo, lamentamos
el resultado que obtuvimos en la Camara de
Diputados, ya que de esa manera se impide
elevar el salario minimo y pagar las asigna-
ciones familiares reajustadas, conforme a la
intencion del Ejecutivo de haberlo hecho con
anticipacion al periodo tradicional.
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Por lo tanto, creemos que no tiene sentido
aprobar el articulo propuesto por la Camara.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Gracias,
seflor Ministro.

Tiene la palabra el Senador sefior Sabag.

El sefior SABAG.— Sefior Presidente, solo
deseo hacer una consulta técnica.

Si el Congreso rechaza este proyecto, /el
Ejecutivo puede enviar otro para reponer el
salario minimo? Porque no seria justo que de-
jaramos sin salario minimo a todos los trabaja-
dores de nuestro pais.

Sobre eso, quisiera una respuesta técnica,
ya sea del Secretario, del Ministro o del Presi-
dente de la Comision de Hacienda.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Tiene la
palabra el Senador sefior Zaldivar.

El sefior ZALDIVAR (don Andrés)— La
respuesta es afirmativa. El Gobierno pue-
de presentar un nuevo proyecto sobre salario
minimo, seguramente con una cifra diferente,
ojala al alza y no a la baja.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Enton-
ces, vamos a proceder a votar el informe de la
Comision de Hacienda.

Los que estén por rechazar el veto deben
votar que si, y los demaés, que no.

En votacion.

—(Durante la votacion).

El sefior PIZARRO (Presidente).— Tiene la
palabra el Senador sefior Navarro, para funda-
mentar el voto.

El sefior NAVARRO.— Senor Presidente,
este proyecto ha tenido una muy compleja tra-
mitacion. Todos compartimos la intencion de
aumentar el sueldo minimo. Sin embargo, el
Gobierno ha dicho que el monto propuesto es
lo méaximo que puede ofrecer. El resultado es
paradojal, porque, aun cuando hay la voluntad
de subirlo, lo concreto es que no se sube.

Esta claro que el Ejecutivo puede presentar
otro proyecto de ley en cualquier minuto. Yo
espero que el sefior Ministro, y el Gobierno en
general -cosa que dudo, puesto que la actitud
de su Vocera es cada dia mas agresiva-, no res-

ponsabilicen a la Oposicion por este rechazo.
En definitiva, todos queremos reajuste. Solo
tenemos una diferencia en el guarismo, en el
que hemos discrepado.

Por tanto, si se manda un proyecto de ley
con un nuevo monto, japlausos para el Go-
bierno!, jmérito para el Gobierno! Pero, si la
actitud va a ser la de crispar el debate a partir
de mafana respecto de aquellos que hayan re-
chazado un aumento del sueldo minimo, esta-
remos en una situacion compleja.

Siento que se nos pide votar lo inevitable,
porque es lo tnico que podemos hacer si que-
remos ser coherentes con nuestro pronuncia-
miento anterior.

Sometidos a este trance historico,...

El sefior LARRAIN.— {“Trance histéri-
co”...!

El sefior NAVARRO.—... yo espero que el
Gobierno sea claro en cuanto a cual ha sido
el punto en disputa. No es que no queramos
reajuste. jQueremos reajuste, pero mas eleva-
do! Otros se muestran conformes con el que
se ha planteado. Todos estamos en la linea de
efectuar un reajuste, aun cuando hemos tenido
diferencias en el guarismo.

Voy a votar favorablemente el informe de la
Comision de Hacienda, sefior Presidente, por-
que es la tnica alternativa. La explicacion que
ha dado el Senador Zaldivar es clara, aunque
para quienes no han seguido de cerca el debate
puede no serlo tanto. El como la opinién publi-
ca asuma el tema dependera del modo en que
este le sea presentado.

Si se va a abrir un debate entre Gobierno
y Oposicion, bien, que se abra. Yo lo he di-
cho desde el inicio: si estoy por exigirle a este
Gobierno de Derecha que llegue a los 210 mil
pesos, es necesario que la proxima Presidenta
de la Republica tenga la misma actitud y llegue
a ese monto el 2014, el 2015. Solo asi habria
coherencia.

Y porque estoy disponible para esa cohe-
rencia, sefior Presidente, espero que el debate
se haga en los mejores términos. El Gobier-
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no tiene el legitimo derecho a discrepar de la
Oposicion, pero ojala que esto no termine en
un conjunto de descalificaciones cuando hay
un punto de coincidencia. Todos queremos re-
ajuste; hemos diferido en el guarismo, y espero
que el Gobierno lo reconsidere e ingrese otro
proyecto a la brevedad.

jPatagonia sin represas!

iNueva Constitucion, ahora!

iNo mas AFP!

El sefior PIZARRO (Presidente).— Tiene la
palabra el Senador sefior Chahuan, para funda-
mentar el voto.

El sefior CHAHUAN.— Sefior Presidente,
no puedo sino lamentar que en una discusion
de salario minimo terminemos con un proyec-
to en estas condiciones, sobre todo cuando se
trataba de adelantar su tramitacion.

Pero también quiero apelar al Gobierno,
porque, si el afio pasado se hubiese acogido la
propuesta de Renovacion Nacional, ahora ten-
driamos un salario minimo plurianual que en
esta instancia estaria sobre los 205 mil pesos.

Nosotros sefialamos que era perfectamente
posible, de acuerdo a las cifras macroeconomi-
cas que manejabamos en aquel entonces, que
en abril de este ano tuviéramos un sueldo mi-
nimo de 206 mil pesos.

(Qué paso? El Gobierno termino ofrecien-
do idéntica cifra para el mismo mes de abril y
en iguales condiciones. Por tanto, nos habria-
mos evitado el desgaste de una discusion en
base a consideraciones mas politicas que téc-
nicas, que de alguna manera se ha manoseado
con antecedentes o argumentos politicos, en
circunstancias de que nosotros pediamos que
hubiese una norma que permitiera aplicar cri-
terios técnicos para garantizar un salario mini-
mo plurianual, fijado por una comisidén perma-
nente que resolviera estos temas sin necesidad
de tener este debate afio a afo, con el consi-
guiente desgaste que eso significa.

En consecuencia, nos habria gustado que el
Gobierno hubiese escuchado a un Partido de
Gobierno en su oportunidad.

He dicho.

El sefior PIZARRO (Presidente).— jVamos
a transcribir su alocucion, sefior Senador...!

Tiene la palabra el Senador sefior Lagos.

El sefior LAGOS.— Sefor Presidente, sola-
mente deseo consignar lo siguiente.

En declaraciones publicas del Gobierno y
en una conversacion que sostuvimos en el dia
de ayer con ¢l, el Ministro de Hacienda se que-
ja amargamente de que lleva un mes y fraccion
tramitando este proyecto de ley y de que, tras
revisar las discusiones anteriores sobre salario
minimo, esta es la primera vez que ocurre una
cosa asi. De manera que se siente perjudicado,
maltratado.

Quiero aprovechar esta tribuna para con-
tarles lo que le dije en privado al Ministro de
Hacienda. Le sefalé que esa era una manera de
ver las cosas: que a ¢l le tocod un mes y medio
de tramitacion, y que le rechazaron el proyec-
to, con veto incluido, entre otras razones por-
que Diputados de la UDI no llegaron a votar
a la Camara de Diputados como correspondia
que lo hicieran. Porque, con un voto mas, no
hubiese habido problema.

Pero ese no es el tema de fondo. No se trata
solamente de decir: “Estuve un mes y medio y
no me aprobaron el proyecto”. Ocurre que el
Gobierno no se sentd a conversar el reajuste
del salario minimo ni con la CUT ni con na-
die. A los trabajadores de Chile les comunicd
el dia anterior que iba a enviar un proyecto de
ley, pero no les inform¢ cudl era el guarismo.
Unos entendieron que tal vez iba a negociar en
la Camara de Diputados (negociar en el sen-
tido de llegar a un entendimiento). Tal cosa
no ocurrid, sin embargo. Los mas ingenuos
pensamos: “Quizas cuando llegue al Senado
el Ministro de Hacienda va a mejorar su pro-
puesta inicial”. No obstante, eso tampoco ocu-
rrid. Entonces, rechazamos la iniciativa y el
proyecto, como expreso el Senador Chahuan,
“yolvio de vuelta” a la Camara de Diputados
sin que nuevamente pasara nada.

Entonces, una manera de ver la situacion
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podria ser la siguiente: “Si, el Ministro de Ha-
cienda tuvo muy mala suerte, en el sentido de
que le toco tramitar el proyecto en un mes y
medio”. Pero yo no recuerdo ninguna iniciati-
va de reajuste de salario minimo que ingresara
con un guarismo tan exiguo y saliera con otro
del mismo tamafio, mas si habia espacio para
llegar a un entendimiento. Pero aca no hubo
ese espacio. Es bien notable la inflexibilidad
que se dio de parte del Ministro. Eso si que
deberia quedar en el Libro Guinness, a propo-
sito de la tramitacion de un proyecto de salario
minimo por parte de este Gobierno.

Y asi arribamos a una situacién que no es
grata.

Ademas, quiero decir algo: yo aspiro a ser
Gobierno el proximo afio. En consecuencia,
me tengo que hacer cargo tanto de las cosas
que manifiesto en esta Sala como de la forma
en que voto, porque el afio que viene me va a
tocar a mi, tal vez, estar del otro lado del me-
son.

Tampoco estamos pidiendo reajustes irres-
ponsables; no estamos pidiendo que se le do-
ble la mano a nadie. Aqui el tnico que se dobla
la mano solo es el Ministro de Hacienda. Para
ser bien franco, no recuerdo que un veto haya
sido derrotado en mucho tiempo.

A mi juicio, ha habido un manejo que no ha
sido feliz y no ha sido el adecuado.

Ojala que en forma responsable el Gobierno
pueda presentar luego un proyecto, que opere
con la mayor capacidad de efecto retroactivo
posible, y que, como diria con cierta... ;Cémo
podria decirlo?

El sefior PIZARRO (Presidente).— Bonho-
mia.

El sefior LAGOS.— ;Bonhomia?

El sefior ZALDIVAR (don Andrés).— Iro-
nia.

El sefior LAGOS.— Con cierta ironia, como
me sefala nuestro queridisimo Senador An-
drés Zaldivar, venga con un guarismo al alza
y no a la baja.

El sefior PIZARRO (Presidente).— ;Lo dice

por lo de “mas alto”?

El sefior LAGOS.— Exactamente, sefior
Presidente.

El sefior PIZARRO (Presidente).— jSenador
Zaldivar, hace bien una risita de vez en cuan-
do...!

El sefior ZALDIVAR (don Andrés).— No
escuché.

El sefior LAGOS.- jEstaba hablando de Se-
nadores de estatura, y se refirié a usted...!

El sefior PIZARRO (Presidente).— Tiene la
palabra el Senador sefior Carlos Larrain.

El sefior LARRAIN (don Carlos).— Sefior
Presidente, sefiores Senadores, voy a votar en
el sentido de que se haga el menor perjuicio
posible. Y eso consiste en aceptar el informe
de la Comisién, como sugiriéo don Andrés Zal-
divar, porque, si no, vamos a estar promulgan-
do una ley extrafiisima, sin contenido.

El sefior LAGOS.— jPero con financiamien-
to...!

El sefior LARRAIN (don Carlos).— Con
financiamiento, claro. jSeria un prodigio...!
jEstariamos financiando un “no gasto”, lo cual
seria un récord legislativo...!

El sefior LAGOS.— jSeria imposible ejecu-
tarlo...!

El sefior LARRAIN (don Carlos).— jMuy
dificil...!

Lo que quiero decir también es que ha que-
dado en claro que la Concertacion vot6 en con-
tra del aumento del salario minimo, asi fuese
menor que el que sus miembros querian. Pero,
mas vale un pajaro en la mano que cien volan-
do. Yo estoy seguro de que quienes ganan 193
mil pesos hubiesen estado muy contentos de
llegar a ganar 205 mil, porque es un aumento
sustancial: 22 mil pesos.

El sefior WALKER (don Patricio).— Son
solo 12 mil pesos, sefior Senador.

El sefior LARRAIN (don Carlos).— Per-
don: 12 mil pesos, efectivamente. Disculpen el
error, no chico.

En conclusion, aqui hay una conducta erra-
tica de parte de quienes dicen representar a la
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gente mas postergada.

Ahora, se ha sostenido, de paso, que la Mi-
nistra Cecilia Pérez es agresiva. Yo, franca-
mente, considero agresiva esa expresion. La
Ministra tiene un trabajo que desempefiar, cual
es defender lo que hace el Gobierno (eso es
lo l6gico y natural). Por tanto, dejémosla que
haga su labor.

Igualmente, quiero dejar constancia de que
el aumento por carga que se propuso para las
asignaciones familiares es verdaderamente de
una modestia ejemplar: ;481 pesos adiciona-
les! Asi que en este punto me subo, o me ad-
hiero -es mas elegante-, a lo que manifest6 el
Senador Chahuan.

El afio pasado tuvimos este asunto resuelto,
en estrecha colaboracion con la Democracia
Cristiana. ..

El sefior ZALDIVAR (don Andrés).— jPero
no le hacen caso!

El sefior LARRAIN (don Carlos).— Es cier-
to, no me hacen caso, pero estoy acostumbra-
do. {Soy un hombre casado...!

Bromas subversivas aparte del Senador
Zaldivar -por su intermedio, sefior Presidente,
para que vea que soy ordenado-, yo sostengo
que aqui ha habido un auténtico didlogo de
sordos. Y el resultado no pudo ser mas malo.
Habriamos fijado el salario minimo por dos
anos; habriamos sustraido la discusion del
tema a los vaivenes de un aflo electoral, y ha-
briamos tecnificado -entre comillas- el proceso
de determinacion de su monto, con lo cual, a
mi juicio, hubiéramos ahorrado mucho tiem-
po, se habria ganado en eficacia legislativa, y
todo el mundo estaria mas contento, ganando
mas, sobre todo en los margenes de la opera-
cion de la economia, como son los que perci-
ben el ingreso minimo.

He dicho.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Tiene la
palabra el Senador sefior Bianchi.

El sefior BIANCHI.— Sefior Presidente,
quiero partir sefialando que no creo que ningu-
na persona que hoy dia gane el sueldo minimo

se sienta feliz, como se ha dicho, por el incre-
mento propuesto.

En esta materia debemos tener una respon-
sabilidad mayor.

Lamento profundamente que no se haya lle-
vado a cabo un dialogo que en el fondo permi-
tiera haber alcanzado un acuerdo en este tema.
La vez pasada discutimos varias propuestas
con respecto al aumento de las cargas familia-
res, al incremento que se podria efectuar en un
periodo de tres afios para alcanzar los 250 mil
pesos.

Una preocupacion legitima que hay que te-
ner en el Congreso es que un grupo no menor
-tal vez mayor- de mipymes, de pequefios y
medianos emprendedores, es el que asume este
delta, esta diferencia, este aumento, y, por tan-
to, el Estado también debe ver de qué manera
contribuye a que efectivamente el incremento
que hoy de nuevo estamos discutiendo no sea
solo de cargo del pequefio o mediano emplea-
dor.

Este es un asunto tremendamente serio,
seflor Presidente. Quienes nos estan viendo a
través de las pantallas de television a esta hora
de la tarde puede que hayan apreciado algunas
intervenciones -unas mas jocosas que otras-,
pero estamos hablando, ni mas ni menos, de
lo que significa el ingreso de todos los meses
para una persona con su grupo familiar. De eso
estamos hablando, sefior Presidente: de los mi-
lagros que hay que hacer para poder llegar a
fin de mes, teniendo cancelados los consumos
basicos, las colegiaturas, la alimentacion, los
remedios, etcétera.

Y una de las cosas que faltan en la discusion
es establecer otro aspecto no menor: jcuando
vamos a incorporar en el debate del ingreso
minimo la situacion de las pensiones minimas,
que es otro de los temas que constituyen una
materia de Estado, una materia de cualquier
Gobierno y que incluso trascienden a estos? Es
un asunto de Estado el que una persona jubi-
lada, que tiene como unico sustento la pension
que recibe, pueda tener a lo menos un ingreso
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que le permita llegar en forma digna a fin de
mes. Y esa situacion, sefior Presidente, desgra-
ciadamente no esta ocurriendo.

Por lo mismo, tomaria esto como una ultima
oportunidad. Y tal vez es lo que el Gobierno
deberia ver: el que se haya caido la propuesta
porque no se consensud con ninguna organiza-
cion, con ninguna institucion; porque no hubo
dialogo, y porque se impuso una cifra que ya
no es valida.

Por lo tanto, lo que le queda hoy al Gobier-
no es ver en esto una oportunidad para buscar
acuerdos y consensos y, de esa manera, sefior
Presidente, terminemos de una buena vez por
definir el salario minimo en nuestro pais. Y eso
se hace considerando los costos de una canas-
ta que claramente no es igual en las distintas
Regiones. Hay que establecer macrozonas,
cuestion que ya hemos planteado muchas ve-
ces; hay que definir un aumento de salario a lo
menos cada dos o tres afios. Nuestra economia
permite hacer una proyeccion para esos perio-
dos y de ese modo evitar que todos los afios se
repita la misma discusion, que se contamina, y
se contamina, desgraciadamente, en perjuicio
directo de quienes ganan el salario minimo.

Tomémoslo como una oportunidad.

Es un tema serio e importante para cientos
de miles de familias que viven en nuestro pais,
que esperan que el Ejecutivo y el Congreso
establezcan un sueldo digno. Pero también hay
preocupacion en los pequefios y medianos em-
prendedores, quienes no pueden asumir una
carga tan importante mes a mes.

He dicho.

El sefior GOMEZ (Vicepresidente).— Tiene
la palabra el Senador sefior Letelier.

El sefior LETELIER.— Seré muy breve, se-
fior Presidente.

El sueldo minimo estd muy lejos del in-
greso medio familiar. El ingreso per capita de
Chile esta aun mas lejos del ingreso minimo.
Y estas son las causas del malestar, incluso de
la rabia, que se expresan en ciertos sectores del
pais. Ello constituye, sin duda, una de las ma-

nifestaciones mas concretas de la desigualdad.

La proposicion de 205 mil pesos como in-
greso minimo para una familia, considerando
el nivel de desarrollo que hay en Chile, es del
todo insuficiente.

Lamento que un Gobierno que dice que el
pais ha crecido tanto econémicamente y que
presenta una inflacidon tan baja defienda algu-
nas distorsiones en estos dias. El sefior Minis-
tro de Hacienda le echa la culpa al aumento
en el precio de los platanos para explicar las
ultimas cifras registradas en los indicadores
econdmicos.

Lo unico cierto es que el debate del ingreso
minimo no es una indexacion a lo que pasa en
el resto de la economia, como algunos sostie-
nen. No me canso de repetirlo: se ha demostra-
do que eso no es verdad.

Tampoco me canso de reiterar que en el
Gobierno del Presidente Frei Ruiz-Tagle se
impuls6 un reajuste del sueldo minimo en por-
centajes altisimos. Y ello no gener6 los impac-
tos que aqui muchos economistas advirtieron.
Asi lo dijo esa tecnocracia dedicada a sustentar
visiones de la macroeconomia, que cree que al
aumentar el salario minimo en niveles mayo-
res la economia se vendra al suelo. Sin embar-
go, en los hechos, qued6 demostrado que ello
no es asi.

Sefior Presidente, nuestro pais necesita el
debate que esta pendiente.

El pacto politico que permitio la transicion,
al igual que el pacto fiscal que en un tiempo
posibilité el crecimiento, requirié una discu-
sion muy a fondo.

Uno de los componentes basicos de un nue-
vo pacto de estabilidad para Chile pasa por la
valorizacion del trabajo de las personas, en
particular el de aquellos a quienes no se les
permite organizarse. Porque los que estan ga-
nando el ingreso minimo habitualmente son
los que no tienen derecho a sindicalizacion. Y
si intentan organizarse, los echan, por la pre-
cariedad de sus empleos. Con demasiada fre-
cuencia -por lo menos en la Sexta Region, que
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represento- les dicen: “Si no te gusta, te vas; la
puerta es ancha”.

En ese sentido, mas alla de que el Ejecutivo
tendra que mandarnos otro proyecto para via-
bilizar el reajuste del sueldo minimo, espero
que se generen las condiciones para un acuer-
do plurianual en el aumento del ingreso, en el
cual no solo se considere el IPC y la producti-
vidad, sino también un factor que se viene dis-
cutiendo desde hace mas de 15 afios, que tiene
que ver con redistribucion y justicia social.

Eso es lo que no ha habido en este ultimo
tiempo.

Urge una reflexion entre todos nosotros:
Chile hoy tiene -no solo puede- que incorpo-
rar la variable de redistribucion al momento de
definir los ingresos autdénomos minimos para
las personas que entregan su energia al proceso
productivo del pais.

He dicho.

El sefior GOMEZ (Vicepresidente).— Tiene
la palabra el Senador sefior Hernan Larrain.

El sefior LARRAIN.— Sefior Presidente,
seré muy breve y, al mismo tiempo, quizas
poco original.

Llevo muchos afios participando en este de-
bate y, a mi juicio, los argumentos que habi-
tualmente se entregan son los mismos. Todos
sabemos que el sueldo minimo no es suficiente
para vivir; todos quisiéramos que fuera muchi-
simo mayor; todos sabemos que los Gobiernos
tratan de ser especialmente responsables en
esta materia; todos sabemos que hay que pre-
sionarlos un poquitito para que hagan un es-
fuerzo mayor, en fin. Los argumentos que aqui
damos normalmente se repiten afio tras ano.

Solo quiero hacerme cargo de una asevera-
cion hecha por el Senador Lagos -por su in-
termedio, sefior Presidente-, quien dijo que lo
ocurrido en esta oportunidad estaba para el Li-
bro de los récords Guinness, porque la iniciati-
va tuvo su tramitacion y no pasé nada. Parecia
que habia salido un guarismo mas chico que el
que entrd...

El sefior LAGOS.— jDije que era igual!

El sefior LARRAIN.—... o igual.

En realidad, puede tener razon en su afirma-
cion. Sin embargo, quiero expresarle que me
ha tocado estar muchos afios en la Oposicion.
Nosotros tenemos mas experiencia en esa po-
sicion politica que quienes hoy se encuentran
en ella. Hemos sido opositores a Gobiernos
muy distintos a lo largo de varios afios, en fin.
Y le puedo recordar al sefior Senador que exis-
te un “manual de la Oposicion”, que dice que
hay cosas que no se hacen.

Nunca nosotros rechazamos un reajuste del
sueldo minimo, porque -reitero- hay cosas que
no se hacen. El monto sera muy negativo o in-
suficiente -y uno siempre queda con ese sabor
amargo-, pero es peor lo que esta ocurriendo
hoy dia.

He dicho.

El sefior GOMEZ (Vicepresidente).— Tiene
la palabra el Senador sefior Escalona.

El sefior ESCALONA.— Sefor Presiden-
te, pido al Ministro Secretario General de la
Presidencia que tome nota de que, en un en-
cuentro reciente, realizado en la comuna de
Quellon, provincia de Chiloé, el conjunto del
movimiento sindical alli reunido acord6 solici-
tar a la autoridad economica del pais la regio-
nalizacion del salario minimo, en concordan-
cia con lo que han resuelto otros movimientos
sociales surgidos en el pais en el curso del ul-
timo tiempo.

No se trata de desconocer, por ejemplo, que
esa fue una bandera de lucha muy importante
del Movimiento Social por Aysén.

Dadas las caracteristicas de lejania geogra-
fica y las condiciones insulares de la provincia
de Chiloé¢, los trabajadores de esa zona acor-
daron pedirle a la autoridad las modificaciones
legales pertinentes con el proposito de que se
establezca un salario minimo de 300 mil pesos.

Todo indica que, en este caso, las cifras
son bastante favorables al respaldo de la tesis
propuesta, por el elevado precio de los com-
bustibles, que influye tanto en el transporte de
carga y de pasajeros dentro de la isla como en
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el encarecimiento de los alimentos y del abas-
tecimiento de los articulos de construccion y
de otros insumos, que llegan a un precio consi-
derablemente mayor.

Hasta ahora la autoridad econdémica -en este
Gobierno y en los de la Concertacion- ha mos-
trado una posicion de rechazo a incursionar en
una alternativa de esta naturaleza.

Pero entiendo que la evolucion del pais y
las nuevas exigencias que se estan colocando
al sistema politico aconsejarian entrar a estu-
diar nuevas opciones. Porque no es igual la si-
tuacion de los trabajadores de menores ingre-
sos a lo largo y ancho del pais. La realidad de
las familias es claramente distinta.

Ademas, los costes de transportes se han
encarecido enormemente. Ante ello, como to-
davia estamos a la espera del proyecto de ley
espejo del Transantiago, que permitird entre-
gar un subsidio al transporte de pasajeros, lo
que influira directamente en la tarifa, creo que
lo planteado se hace atin mas necesario.

Asimismo, quisiera solicitar al sefior Minis-
tro Secretario General de la Presidencia, desta-
cado participe del Ejecutivo, que el Gobierno
se abra a un planteamiento mayor, en lugar de
enviar una iniciativa legal que simplemente
reitere los 205 mil pesos propuestos hasta aho-
ra. Todo indica que hay conciencia en el pais
de que tal volumen de ingreso se encuentra por
debajo de las exigencias que nuestra sociedad
dispone como minimos civilizatorios para que
una familia de menores ingresos pueda vivir
con la dignidad que merece.

Sefior Presidente, este es un debate que va
mas alla de los guarismos. No vamos a entrar
en la discusion de si las estadisticas del INE
son correctas 0 no.

En el caso de la Region de Los Lagos, que
represento, no cabe ninguna duda de que la si-
tuacion salarial da cuenta de un trabajo preca-
rio que afecta decisivamente a sus habitantes.
De hecho, se ha producido un retroceso en la
capacidad de ingresos de los hogares.

El abuso que se comete contra las normas

laborales, la ausencia de estabilidad en el tra-
bajo, la proliferacion de ocupacion por obra o
faena (trabajo a trato) han ido generando un
deterioro enorme en las condiciones salariales.

En consecuencia, creo que el Ejecutivo de-
biese hacer el esfuerzo de enviar una propuesta
no que reitere simplemente los 205 mil pesos,
sino que tenga la capacidad y apertura sufi-
ciente para aumentar tal guarismo, de manera
que, con un nuevo proyecto de ley, podamos
llegar al acuerdo necesario para mejorar las
condiciones de vida de las familias que viven
del ingreso que deriva de su esfuerzo laboral
cotidiano.

He dicho.

El sefior GOMEZ (Vicepresidente).— Tiene
la palabra el Honorable sefior Mufioz Aburto.

El sefior MUNOZ ABURTO.— Sefior Pre-
sidente, los trabajadores magallanicos vienen
pidiendo desde la década de los ochenta un
ingreso minimo mensual regionalizado. Y lo
han hecho durante todo ese tiempo porque en
los afios setenta el sector privado otorgaba una
asignacion de zona, lo cual les permitia mejo-
rar sus ingresos para enfrentar el costo de la
vida tan alto y diferente que se da en Magalla-
nes con relacion al resto del pais.

La Central Unitaria de Trabajadores hace
una semana fijé6 como aspiracion para dicha
Region un salario minimo mensual de 325 mil
pesos. Eso da cuenta de la situacion socioeco-
némica especial de quienes vivimos en Maga-
llanes.

Dentro de los costos que inciden en las di-
ficiles y distintas condiciones de vida que te-
nemos en comparacion con el resto de Chile,
se hallan las elevadas tarifas de agua, luz, gas
-vale decir, de todos los servicios basicos-, y
los altos precios de los alimentos, en especial
de verduras.

Por otra parte, debo senalar que algunas
de las tantas razones que provocan la obten-
cion de pensiones tan bajas son la precariedad
del trabajo y las menguadas remuneraciones.
Quienes hoy dia cotizan por el ingreso mini-
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mo seran los futuros viejos pobres con que nos
encontraremos en 20 o 30 afos mas. En mi
opinién, en la medida que no haya una justa
y legitima redistribucion y no exista un mejo-
ramiento de los sueldos, las pensiones van a
seguir siendo reducidas.

Cuando se analicen las bondades, fortale-
zas, debilidades y los problemas del sistema
de las AFP en el seminario que se desarrollara
mafana al efecto en la sede del Congreso en
Santiago -desde ya invitamos a todos los sefio-
res Senadores-, indudablemente se sefalaran
dos factores fundamentales que explican las
disminuidas pensiones: la precariedad de los
empleos y las bajas remuneraciones.

Ojala que el proyecto que envie el Ejecu-
tivo contemple un sueldo minimo superior a
205 mil pesos y tome en consideracion todo lo
planteado tanto por quien habla como por los
otros colegas que me han antecedido en esta
materia.

El sefior GOMEZ (Vicepresidente).— Tiene
la palabra el Honorable sefior Garcia-Huido-
bro.

El sefior GARCIA-HUIDOBRO.— Sefior
Presidente, en primer lugar, lamento profunda-
mente la situacion ocurrida en la Camara de
Diputados -y lo digo ptiblicamente-: parlamen-
tarios de la Alianza no se presentaron a votar la
observacion formulada por el Presidente de la
Republica. jEso habla muy mal de la politica
y de la responsabilidad que debemos asumir
ante el reajuste de remuneraciones que necesi-
tan los mas pobres!

Al respecto, también puedo recordar que,
cuando la Concertacion tuvo problemas en la
Camara Baja para aprobar el salario minimo
debido a que algunos de sus parlamentarios
rechazaban el monto propuesto, fuimos no-
sotros, siendo Oposicion, los que aportamos
los votos al Gobierno para que se acogiera la
iniciativa pertinente. Porque la UDI en eso ha
actuado siempre responsablemente.

Sin embargo, deploro lo que sucedid hoy.
La primera responsabilidad de un parlamenta-

rio es estar en las sesiones cuando se voten los
proyectos. Para eso fue elegido por el pueblo.

En segundo lugar, también lamento que,
por irresponsabilidad de algunos, se hayan
perdido dos meses con todo lo que se ha trami-
tado el asunto. Las personas que ganan el suel-
do minimo han dejado de percibir 12 mil pesos
mensuales, como bien dijo el Senador Carlos
Larrain. Son 24 mil pesos en total. Ello no se
recuperard. Son dos meses perdidos.

Por otra parte, quiero valorar lo planteado
respecto de las asignaciones familiares, pero
también llamar a la reflexion.

Historicamente -estoy hablando de muchos
aflos atras-, la asignacion familiar ha sido un
apoyo del Estado a quienes tienen hijos y es-
posa como cargas.

Yo valoro lo sugerido por el Senador sefior
Zaldivar durante la discusion de este proyec-
to. También creo que debemos realizar un es-
fuerzo adicional para que las familias con mas
hijos puedan llevar una vida mas digna. Ya se
hizo un pequeiio esfuerzo. Pero, aunque el au-
mento de 8 por ciento parece importante, en la
practica resulta insuficiente: corresponde a un
poco mas de 400 pesos, casi medio kilo de pan.

Por eso, sefor Presidente, pido que seamos
muy responsables con el trabajo que debamos
realizar de aqui en adelante. Porque, que yo re-
cuerde, nunca habia ocurrido que se rechazara
un veto en esta materia. Eso habla muy mal del
apoyo que le tenemos que dar a la gente mas
necesitada.

En todo caso, el costo de lo propuesto no
lo paga el Estado -excepto en lo relativo a las
asignaciones familiares- ni las grandes empre-
sas, sino las pymes.

El sefior LETELIER.— ;Y la agricultura!

El sefior GARCIA-HUIDOBRO.— Tam-
bién.

Por lo tanto, lamento profundamente lo que
ha ocurrido, lo cual nos debe mover a una re-
flexion. Y reitero mi molestia por la no concu-
rrencia de parlamentarios oficialistas -jy de mi
Partido!- a votar el veto el dia de hoy. Es una
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irresponsabilidad enorme, y espero que la di-
reccion de mi Partido adopte las medidas que
correspondan.

He dicho.

El sefior GOMEZ (Vicepresidente).— Tiene
la palabra la Senadora sefiora Rincon.

La sefiora RINCON.— Sefior Presidente, el
martes recién pasado sostuvimos una reunion
con el Ministro sefior Larroulet, oportunidad
en la que le planteé nuestras inquietudes res-
pecto del veto. No contaba entonces con una
bolita de cristal para anticipar el resultado de
lo que iba a pasar hoy. Pero ello es parte del
trasfondo de esta discusion.

Anoche en Television Nacional el nuevo
Director del INE dijo que convocara a una se-
rie de expertos para revisar lo relativo al IPC.

Tal como senald el sefior Ministro el mar-
tes en la mafana, el calculo de dicho indica-
dor puede ser discutible y el error que conlleva
puede variar el indice en més o en menos.

Pero, sin lugar a dudas, hay algo claro, que
ayer en las noticias se reiter6 con mucha fuer-
za: es necesario revisar tal situacion y entre-
garle al pais certeza en cuanto al costo de la
vida.

Hombres y mujeres que perciben el salario
minimo ven cada mes que su remuneracion no
les alcanza para vivir. Por tanto, el monto del
ingreso minimo tiene que estar en sintonia con
el incremento del costo de la vida.

Sefior Presidente, las reflexiones formula-
das en la discusion del salario minimo en or-
den a mejorar los montos de las asignaciones
familiares -es una propuesta del Senador Zal-
divar- y del sueldo minimo y a ver los indica-
dores para fijar el estandar o el piso necesario
para enfrentar el gasto general mensual de las
familias, es algo que debemos repensar.

Obviamente, cuando abordamos tal debate,
no podemos dejar de tener presentes a aquellas
familias que laboran en condiciones aun mas
precarias.

En la conversacion que sostuvimos en la
testera con los Senadores sefiores Gomez y Pi-

zarro -Vicepresidente y Presidente de la Cor-
poracion, respectivamente-, preguntabamos
qué pasa con aquellas personas que deben vi-
vir con la remuneracion de los programas de
emergencia.

En la comuna de Valparaiso, que alberga al
Congreso Nacional, algunos hogares subsis-
ten con lo que obtienen por pagos vinculados
a programas de emergencia. Y laboran en ac-
tividades insertas en una politica permanente
que se arrastra por mas de quince afios y que
absorbe algo que el municipio ha de hacer por
mandato legal: el aseo y el ornato. Y no le es-
tamos proveyendo a la municipalidad de Val-
paraiso -esto se repite en Concepcion, en Tal-
cahuano y en otras partes del pais- los recursos
suficientes para contratar en forma permanente
a sus trabajadores, de modo que cumplan su
funcion legal. Y no les aseguramos el derecho
a vacaciones ni a leyes sociales; los sacamos
del sistema normal de contrato de trabajo y,
por tanto, de la proteccion de seguridad social.

Entonces, la discusion es mayor aun: el
monto del salario minimo tiene que orientar o
nivelar la discusion en nuestro pais. Cémo se
calcula ese salario y el IPC no es algo menor.
Podra haber distintas miradas y diferentes opi-
niones, pero lo que se relataba ayer y se veia en
Television Nacional es que el Director del Ins-
tituto Nacional de Estadisticas -hombre serio,
conocido y reconocido- convocd a un grupo
de expertos para saber qué estd pasando en las
materias de su responsabilidad.

El IPC es un indicador relevante.

Las familias mas sencillas del pais estiman
que sus remuneraciones no aumentan como
lo hace el costo de la vida. Y ademas nos en-
frentamos a situaciones irreales y engafiosas
respecto de programas de emergencia que se
arrastran durante mucho tiempo y que no dan
proteccion suficiente a los trabajadores.

Le expresé al Ministro Larroulet ayer mar-
tes en la mafiana que insistir con el veto no
era sano ni bueno y que habia que revisar el
monto del salario minimo. Nunca pensé que
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ocurriria lo que pas6 en la Camara de Diputa-
dos. Y escuché atentamente al Senador sefior
Garcia-Huidobro cuando explicaba por qué
habia acontecido eso, y que tendran que poner
orden en sus bancadas. Pero, a mi juicio, mas
alld de lo que representa ese hecho desde el
punto de vista parlamentario, implica una tre-
menda oportunidad para hacer una revision del
tema y que no vuelva a suceder lo de siempre:
el proximo afio estaremos nuevamente discu-
tiendo lo mismo -en realidad en unos meses
mas, porque debemos zanjar el problema- y
repetiremos los argumentos.

Sefior Presidente, ratifico lo obrado por la
Comision de Hacienda y espero que el Ejecu-
tivo envie un buen proyecto de ley que recoja
nuestras aspiraciones.

El sefior GOMEZ (Vicepresidente).— Tiene
la palabra el Senador sefior Tuma.

El sefior TUMA .— Sefior Presidente, este
debate se viene repitiendo afio tras afio y cada
vez hay mas parlamentarios que intervenimos
y que expresamos nuestro deseo de ponernos
de acuerdo, de una vez por todas, respecto de
como se reajustan las remuneraciones de los
trabajadores.

El incremento automatico a que siempre
hemos aspirado deberia considerar los facto-
res de inflacion. Pero ahora, aunque hubiése-
mos alcanzado un acuerdo, no habria podido
funcionar el sistema automatico, fundamen-
talmente porque no hay, a ciencia cierta, una
cifra que dé garantias respecto del indice del
costo de la vida.

Una cosa es lo que diga el INE y otra distin-
ta lo que determina el mercado como pérdida
del poder adquisitivo de la canasta basica, que
sustenta el hogar de las familias mas modestas.

En eso se basa el reajuste del salario mini-
mo: en la espera de que una canasta familiar
pueda ser sostenida.

En la formula de reajuste automatico, debe
considerarse un factor de equidad, de creci-
miento, de productividad y de distribucion,
para que los sectores que menos ganan puedan

disminuir la enorme brecha que los separa de
los que ganan mas y que nos sitia como el pais
mas desigual en la distribucion del ingreso.

Se mencionaba que los efectos de la poli-
tica de reajustes que hasta ahora hemos apli-
cado tienen que ver también con la calidad de
vida de los pensionados y del monto de las
jubilaciones. Porque aqui hay un mercado la-
boral que, en definitiva, es el espejo de lo que
ocurre con los pensionados. Y el desajuste, las
irregularidades y la injusticia tienen a miles
de jubilados viviendo con rentas de hambre,
miserables, que ni siquiera les alcanzan para
disfrutar, para alimentarse ni para medicinarse.
Entonces, después de haber entregado toda una
vida al trabajo, muchos no retinen una cotiza-
cion que les asegure una renta digna, porque
el sistema esta disefiado asi: las AFP, la banca
y las grandes empresas administran la plata de
los trabajadores para fortalecer el mercado de
capitales, el cual garantiza el crecimiento pero
no buenas pensiones.

Tal vez me van a decir qué tiene que ver eso
con el salario minimo. Mucho. Porque, mien-
tras haya salarios de hambre, vamos a estar
empujando a que los trabajadores no coticen,
porque cualquier peso les sirve a ellos para lo-
grar un nivel minimo de alimentacion.

Entonces, aqui tenemos un incentivo per-
verso para mantener mas bajas las pensiones
y para que cada vez que alguien jubile pase a
engrosar las filas de los pobres.

Es una féabrica de pobres lo que disefiamos
como salario minimo y lo que estructuramos
como un sistema de prevision social. Este se
basoé en el supuesto de que los trabajadores que
reciben sueldos minimos tengan contrato des-
de temprana edad, lo que no es cierto. Y mu-
cho menos cierto es que demuestren regulari-
dad en sus cotizaciones. El 90 por ciento de los
afiliados al sistema de AFP no tiene cubierto ni
siquiera el diez por ciento de sus cotizaciones.

Por tanto, aqui tenemos una distorsion que
nace a partir de lo injusto del mercado laboral,
donde los trabajadores no cuentan con derecho
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a huelga, no hay negociacion colectiva y don-
de existe el multirrut.

La precariedad del empleo es el reflejo, en
definitiva, de la sociedad que estamos creando.

Por eso, a mi entender, la insistencia del
Gobierno en una pension y en un sueldo mini-
mo absolutamente insuficientes horadan cada
vez mas las bases de una sociedad y crean mu-
cha mas inseguridad e infelicidad.

En consecuencia, lo que el Congreso debie-
ra hacer es aprobar el informe de la Comision
de Hacienda que rechaza el reajuste propuesto,
por no corresponder a la realidad del pais ni
satisfacer la exigencia de justicia de los traba-
jadores.

Voto a favor del informe de la Comision de
Hacienda.

El sefior GOMEZ (Vicepresidente).— Tiene
la palabra el Senador sefior Quintana.

El sefior QUINTANA.— Sefior Presidente,
considero que en este debate, desde su inicio,
se ha hecho todo mal. El Gobierno, hace algu-
nos meses, partio con una estrategia mediatica,
comunicacional, con una cadena nacional de
television, para informarnos acerca de algunos
bonos y del adelantamiento de una discusion
que, en tiempos normales, debid haberse he-
cho con tranquilidad entre junio y julio.

Pero el Ejecutivo tomo otro camino.

Uno, de manera legitima, puede sospechar
que eso fue para evitar que los candidatos se
pronuncien. Algunos de ellos hablan de todo.
Pero poco escuchamos a los candidatos Alla-
mand y Golborne respecto de cudl es el ingre-
so minimo que se debiera ofrecer cuando se
afirma que el pais crece a los niveles que el
Gobierno sostiene.

Entonces, tenemos un escenario complejo,
donde el Gobierno todos los dias intenta com-
pararse con Administraciones anteriores, ava-
lado en cifras, pese a saber que estas no son
su fuerte. Por lo menos las relativas a politicas
publicas no lo son.

Este es el régimen de las cifras dudosas. Te-
nemos una CASEN respecto de la cual el pais

no cree cuantos son los pobres. Se efectud un
censo donde no sabemos cuantos habitantes
efectivamente hay en Chile, cuantos se en-
cuestaron y cuantos se estimaron. La cifra de
inflacion no la creen el mundo popular ni tam-
poco los bancos. O sea, tenemos hoy un serio
problema. Se encuentra afectada la fe publica
en el cuentakilémetros del vehiculo, en su mo-
tor, en la parte esencial. EI INE informa res-
pecto del desempleo, pero tampoco creemos
en sus nimeros.

Entonces, estamos ante un uso y abuso de
los superpoderes de la Carta de 1980 por parte
de un Ministro y del Gobierno. El sefior Feli-
pe Larrain es el Ministro del veto. Nunca ha-
bia visto a un Secretario de Estado que usara
y abusara de esta herramienta que le da una
Constitucion deslegitimada.

Por lo tanto, esto que se ha hecho mal, sin
que haya habido debate con el mundo laboral
ni con la CUT, en un intento de adelantar una
discusion que debid realizarse con tranquili-
dad y calma en junio, hoy dia se encuentra en
el peor camino. Y esto no lo dice solo la Opo-
sicion. Lo han manifestado especialmente los
Diputados de la Alianza con la misma claridad
que lo estamos planteando hoy.

Francamente, el Gobierno no escucha. Esta
enamorado de sus cifras, que son dudosas,
adulteradas muchas veces, como ha quedado
en evidencia, con un INE que no genera con-
fiabilidad y que ha perdido respeto.

Por lo tanto, pido al Ejecutivo mas humil-
dad, especialmente en temas tan sensibles
como este, que afecta a los trabajadores y a los
sectores de menores ingresos.

En la Region de La Araucania, el Gobier-
no dice que estamos con pleno empleo, segun
datos actuales del INE, y que se han reducido
drasticamente los planes de empleo.

Hoy dia nos estamos dando cuenta de que
todo este paraiso -no hablo del de las Islas
Virgenes, sino del paraiso econémico que el
Ejecutivo ha relatado que tenemos- en verdad
no es tal.
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Por eso, actualmente, no hay posibilidad de
aprobar algo como esto. Lo increible es que
quienes estan siguiendo este debate veran que
aqui habra una amplia mayoria para aprobar
el informe de la Comision de Hacienda, que
rechaza el reajuste del Gobierno; pero, a pesar
de esta inmensa mayoria -seguramente sobre-
pasara los veinte votos-, el Ejecutivo terminara
haciendo lo que quiere. A lo mejor con seis,
siete votos, el Gobierno va a imponer su cri-
terio. Eso es lo que no se entiende. Existe una
mayoria del pais y de los trabajadores; no obs-
tante, al final, en este esquema, el Ministro, el
del veto, el sefior Larrain, abusa de los super-
poderes de la Constitucion de 1980, y son los
trabajadores los que pierden.

Voto a favor del informe de la Comision de
Hacienda.

El sefior LABBE (Secretario General).—
(Algln sefior Senador no ha emitido su voto?

El sefior GOMEZ (Vicepresidente).— Ter-
minada la votacion.

—Se aprueba el informe de la Comision
de Hacienda (19 votos a favor, 9 en contra, 3
abstenciones y 2 pareos) y, en consecuencia,
queda rechazada la observacion del Presi-
dente de la Republica.

Votaron a favor la sefiora Rincén y los
sefiores Bianchi, Chahuan, Escalona, Girardi,
Gomez, Lagos, Larrain (don Carlos), Letelier,
Muiioz Aburto, Navarro, Pizarro, Quintana,
Rossi, Ruiz-Esquide, Sabag, Walker (don Ig-
nacio), Walker (don Patricio) y Zaldivar (don
Andrés).

Votaron en contra las sefioras Pérez (dofia
Lily) y Von Baer y los sefiores Garcia-Huido-
bro, Kuschel, Larrain (don Hernan), Novoa,
Orpis, Pérez Varela y Uriarte.

Se abstuvieron los sefiores Cantero, Hor-
vath y Prokurica.

No votaron, por estar pareados, los sefio-
res Frei (don Eduardo) y Tuma.

El sefior GOMEZ (Vicepresidente).— Tiene
la palabra el sefor Secretario.

El sefior LABBE (Secretario General).— En
este momento han llegado a la Mesa el segun-
do informe de la Comision de Salud y el infor-
me de la de Hacienda recaidos en el proyecto
de ley, en segundo tramite constitucional, que
crea el Sistema Elige Vivir Sano (boletin N°
8.749-11).

El sefior LARRAIN.— “En votacion”.

El sefior URIARTE.— Que se apruebe sin
discusion.

El sefior ZALDIVAR (don Andrés).— {Por
qué no lo aprobamos?

El sefior PIZARRO (Presidente).— Queda
para tabla.

Debo recordar que, dentro del espiritu para
conformar la tabla de hoy, la idea fue que, si se
daba cuenta del informe de la Comision de Ha-
cienda, el proyecto se analizaria de inmediato,
porque ademas tiene “discusion inmediata”.

Solicito el asentimiento de la Sala para tra-
tar la mencionada iniciativa.

El sefior NAVARRO.— ;Y la hora de Inci-
dentes, sefior Presidente?

El sefior PIZARRO (Presidente).— No se
preocupe, sefior Senador. Si despachamos el
proyecto antes de las 19:30, habra hora de In-
cidentes.

(Habria acuerdo para tratar el proyecto ya
individualizado?

Acordado.

CREACION DE SISTEMA ELIGE
VIVIR SANO

El sefior PIZARRO (Presidente).— Proyecto
de ley, en segundo tramite constitucional, que
crea el Sistema Elige Vivir Sano, con segundo
informe de la Comision de Salud e informe de
la de Hacienda, y urgencia calificada de “dis-
cusion inmediata”.

—Los antecedentes sobre el proyecto
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(8749-11) figuran en los Diarios de Sesiones
que se indican:

Proyecto de ley:

En segundo tramite, sesion 1007, en 5 de
marzo de 2013.

Informe de Comision:

Salud: sesion 1%, en 12 de marzo de 2013.

Salud (segundo): sesiéon 217, en 8 de mayo
de 2013.

Hacienda: sesién 21%, en 8 de mayo de
2013.

Discusion:

Sesion 7%, en 2 de abril de 2013 (se aprue-
ba en general).

El sefior PIZARRO (Presidente).— Tiene la
palabra el sefior Secretario.

El sefior LABBE (Secretario General).— La
Comision de Salud, para los efectos reglamen-
tarios, deja constancia de que los articulos 3°,
5°,7° 8% 9° 11 y 12 no fueron objeto de in-
dicaciones ni de modificaciones. Estas dispo-
siciones, con excepcion del articulo 12, que
recibié una enmienda en la Comision de Ha-
cienda, deben darse por aprobadas, salvo que
algun sefior Senador, con acuerdo unanime de
los presentes, solicite su discusion y votacion.

—Se aprueban reglamentariamente.

El sefior LABBE (Secretario General).— La
enmienda de la Comision de Hacienda -la de
Salud no hizo- intercala un articulo 12, nuevo,
del siguiente tenor:

“Articulo 12.— Créase el cargo de Secreta-
rio, contrata, grado 2, de la Secretaria Ejecu-
tiva Elige Vivir Sano en la Subsecretaria de
Servicios Sociales, al que le correspondera
desempefiar funciones de caracter directivo o
de jefatura.

“Modificase la Ley de Presupuestos del
Sector Publico para el afio 2013, en la Partida
21, Capitulo 01, Programa 01, de la siguiente
manera:

“a. Increméntase la dotacion maxima de
personal vigente de la Subsecretaria de Servi-
cios Sociales, en un cupo.

“b. Auméntase la autorizacion maxima para

el cumplimiento del articulo septuagésimo
tercero de la ley N° 19.882, en un cupo, de la
Subsecretaria de Servicios Sociales.”.

El articulo 12 pas6 a ser 13, suprimiéndose
su inciso segundo.

Estas enmiendas fueron adoptadas por una-
nimidad en la Comisién de Hacienda.

El sefior PIZARRO (Presidente).— En dis-
cusion particular.

Tiene la palabra el sefior Ministro Secreta-
rio General de la Presidencia.

El sefior LARROULET (Ministro Secreta-
rio General de la Presidencia).— Sefior Presi-
dente, este es un proyecto muy importante que
el Ejecutivo ha impulsado desde hace un largo
tiempo. Apunta en la direccion de mejorar la
calidad de la salud y las condiciones de vida
de los chilenos. Quien ha tomado el liderazgo
de esto es la Primera Dama. Para nosotros, es
de altisimo interés que sea aprobado hoy en el
Senado y que, de esa manera, se transforme en
ley, lo que es tan relevante para mejorar la ca-
lidad de vida de los chilenos.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Tiene la
palabra el Senador sefior Ruiz-Esquide.

El sefior RUIZ-ESQUIDE.— Sefior Presi-
dente, en la Comision de Salud hubo unani-
midad respecto de esta iniciativa, porque se
considerd que constituia un avance, si bien po-
demos discutir la generalizacion de los temas
que en ella se tratan.

Solo para los efectos de la Version Oficial, y
araiz de las palabras de nuestro querido amigo
Ministro, deseo sefialar que en verdad su tra-
mite no ha demorado mucho, porque ¢l habld
de “largo tiempo”. Pero aqui hemos tratado la
iniciativa con una velocidad digna de mejor
causa.

Reitero que hemos trabajado con una tre-
menda rapidez, que estoy cierto el Ministro
agradecera.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Tiene la
palabra el Senador sefor Chahuan.

El sefior CHAHUAN.— Sefior Presidente,
en primer lugar, agradezco la voluntad de los
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Senadores de las Comisiones de Hacienda y de
Salud del Senado, quienes tuvieron especial
consideracion con la posibilidad de institucio-
nalizar un programa del Gobierno del Presi-
dente Pifiera.

Este es el segundo programa que sera re-
cordado por la opinidon publica de la labor de
la Administracion del Presidente Pifiera, que
fue encabezado por la Primera Dama, Cecilia
Morel.

En ese sentido, deseo senalar que este Sis-
tema tiende fundamentalmente a establecer
conductas de vida saludable, a dejar de lado el
sedentarismo (si bien las cifras han sido aus-
piciosas durante esta Administracion: hoy dia,
7 de cada 10 personas son sedentarias, en cir-
cunstancias de que cuando asumio el Gobierno
8 de cada 10 lo eran, los resultados todavia no
son buenos, aunque van en la linea correcta)
y, ademas, posibilita fijar un eje concentrado
sobre todo en la alimentacion saludable.

Sabido es que las enfermedades cronicas no
transmisibles van a generar un cambio epide-
miologico en los proximos 20 a 30 afios, par-
ticularmente las asociadas a la alimentacion
concentrada en consumo de productos altos en
grasas saturadas, azucares y sodio.

Por lo mismo, hemos expresado claramente
que este Sistema apunta en la direccion correc-
ta, y su institucionalizacion va a permitir que
la obra del Gobierno del Presidente Pifiera, en
este aspecto, permanezca en el tiempo.

He dicho.

El sefior PIZARRO (Presidente).— En vota-
cion las enmiendas aprobadas por unanimidad
en la Comision de Hacienda.

—(Durante la votacion).

El sefior PIZARRO (Presidente).— Tiene la
palabra el Honorable sefior Uriarte, para fun-
damentar el voto.

El senor URIARTE.— Sefior Presidente,
seré muy breve.

Felicito, en primer término, a la Primera
Dama y a todo el equipo de profesionales que
la asesoran, por haber tenido la ocurrencia de

hacer de una buena idea una politica publica
que se proyecte en el tiempo, con horizontes
requeridos de verdad por las politicas de Es-
tado.

Este Sistema se halla orientado a mejorar
la calidad de vida de todos los chilenos, y por
esa razoén nos involucramos en el presente
proyecto. Este también comprende a todas las
reparticiones publicas, a todos los servicios
publicos, a todos los Ministerios en una tarea
que se debe coordinar. Y ahora, a través de esta
iniciativa, lo vamos a lograr.

Por tal motivo, volveremos a votar que si
-en este caso, las enmiendas referidas- y espe-
ramos que este proyecto se transforme rapido
en una ley que realmente le cambie la vida a
millones de chilenos.

Muchas gracias.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Tiene la
palabra el Senador sefior Navarro, para fundar
el voto.

El sefior NAVARRO.— Sefior Presidente,
voy a votar a favor de esta iniciativa, que se
gener6 en una extraordinaria idea.

Apoyo en plenitud el liderazgo que ha mos-
trado la Primera Dama, Cecilia Morel, en la
materia. Creo que se trata de un Sistema que
merece respaldo unanime y transversal, a fin
de que efectivamente quienes tengan la res-
ponsabilidad de llevarlo adelante puedan ha-
cerlo.

Quiero sefalar que en sus inicios, cuando
surgio el Programa Elige Vivir Sano, tuvimos
la posibilidad de debatir ciertos aspectos del
estilo de vida y de la conducta que se deben
modificar. Por ejemplo, el comer mas pescado.

Chile consume 6 kilos de pescado al afio en
promedio, a diferencia de Japon, que supera
los 90 a 100 kilos, y es un pais estrictamente
pesquero.

Existe una lejania. Se requieren politicas
publicas para aumentar el habito saludable de
comer pescado.

Respecto a la JUNAEB, que alimenta a mi-
llones de estudiantes en Chile, sefialabamos
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que se debia promover el llamado a licitacion
descentralizado, a fin de que efectivamente las
propiedades y las caracteristicas de los alimen-
tos de cada Region pudieran incluirse en la li-
citacion. Porque vivir sano y comer sano no es
lo mismo en Punta Arenas que en Arica. Por
consiguiente, se requiere diversidad y faculta-
des propias para que aquello se realice.

Cuando preguntabamos acerca de los pro-
gramas de la Universidad de Concepcion rela-
tivos a la elaboracion de productos especiales,
nutritivos, para los estudiantes, la JUNAEB
siempre nos respondia: “Tenemos que llamar
a una licitacion nacional; por lo tanto, lo que
importa es el precio”.

Me parece que el Sistema Elige Vivir Sano
tiene que crear conciencia -junto con llevar
a realizar la modificacion administrativa res-
pectiva- de que Chile es un pais diverso, tiene
distintos factores culturales -por ejemplo, en
La Araucania-, y de que la consideracion del
precio como el elemento principal, y no la cali-
dad, en programas centralizados tan relevantes
como el de alimentacion de la JUNAEB, lleva
a distorsiones muy importantes.

Espero que el establecimiento de este Sis-
tema se traduzca en acciones trascendentes de
innovacioéon. Porque vivir sano y tener una vida
sana es distinto en cada una de las Regiones.
Se trata de materias -reitero- de caracter cul-
tural, en especial la relacionada con la alimen-
tacion de los estudiantes, particularmente de
ensefianza basica.

Si antes en ese nivel educacional el proble-
ma era la desnutricion, hoy dia lo es la obesi-
dad. Por tanto, hay que desarrollar programas
importantes, intensivos, ¢ involucrar a todos
los actores sociales.

Anhelo que este proyecto de ley se traduzca
en lo inmediato en iniciativas que vayan mo-
dificando las practicas que nos han llevado al
actual estado.

Uno podria buscar responsabilidades. Pero,
en general, espero que cada uno de los Minis-
terios colabore. Aqui se ha hablado de que ha-

bra una coordinacion entre ellos. Y ojala que
ello se cumpla.

Me pronunciaré a favor de esta iniciativa,
con la esperanza de que la localizacion de este
Sistema en el Ministerio de Desarrollo Social
sea lo mas adecuado. Le estamos dando a esta
Secretaria de Estado una facultad muy impor-
tante, y siento que al respecto tiene que haber
la maxima responsabilidad.

Esta normativa va a originar modificaciones
legales. Y ojala que los proyectos derivados de
ella los tramitemos con la misma celeridad,
prontitud e intensidad con que debatimos el
que nos ocupa. Porque este, en si mismo, esta-
blece criterios, ratifica legalmente un conjunto
de iniciativas, pero su aplicacion va a requerir
mayores reformas en las practicas del Estado y
también de los privados.

Confio en que tengamos la capacidad de
implementar las atribuciones incluidas en la
normativa en proyecto, a fin de que sea efec-
tiva.

Voto a favor de esta extraordinaria idea. Y
en particular, me sumo a las felicitaciones ha-
cia la Primera Dama, Cecilia Morel, quien ha
sido una de las principales impulsoras de esta
iniciativa legal.

jPatagonia sin represas!

iNueva Constitucion, ahora!

iNo mas AFP!

El sefior PIZARRO (Presidente).— Tiene la
palabra la Senadora sefiora Lily Pérez.

La sefiora PEREZ (dofia Lily).— Sefior Pre-
sidente, este es un proyecto precioso, liderado
por la Primera Dama de la nacién, y hoy dia
tenemos la posibilidad de convertirlo en algo
con mayor permanencia, que continiie mas alla
del término de este Gobierno.

Como dije, se trata de una iniciativa precio-
sa porque, ademas, involucra cuatro aspectos
muy relevantes en la vida de la gente.

En primer término, la salud de las personas.

Sabemos que en nuestro pais las enferme-
dades cardiovasculares, los problemas relacio-
nados con el corazon, con el sedentarismo, con
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el alcoholismo, con el tabaquismo, son muy
impactantes en la vida de la gente. Hombres,
mujeres, gente joven, adultos mayores sufren
esas complicaciones.

Por lo tanto, este proyecto apunta claramen-
te a mejorar la salud de la poblacion.

En segundo lugar, se provoca un impacto en
la educacion, porque los nifios, que son cada
dia mas conscientes de su alimentacion y de la
importancia que esta tiene en su futuro, hacen
también que sus padres conozcan nuevos as-
pectos de elegir vivir sano y comer de manera
distinta.

Creo que esta influencia en la educacion
tiene gran trascendencia, y probablemente ve-
remos sus frutos en el mediano y largo plazo.

Asimismo, produce un efecto importante en
la cultura porque, sin lugar a dudas, promover
que las personas consuman alimentos sanos y
cambien sus habitos alimenticios genera esa
consecuencia. Hoy dia, gracias al Programa
Elige Vivir Sano, que dirige la Primera Dama,
la gente conoce mds sobre los productos lac-
teos, el pescado y los crusticeos de nuestras
costas; existe mayor conciencia respecto de las
legumbres: donde se siembran y se cosechan,
en qué Regiones. Y eso impacta nuestra cul-
tura.

Por tultimo, para qué hablar del efecto en
la calidad de vida de las personas. Indudable-
mente, cuando las personas toman conciencia
de que su alimentacion refleja el tipo y la acti-
tud de vida que tienen y de que afecta notoria-
mente su salud, se dan cuenta de que es muy
importante para su calidad de vida.

Por tales razones -y por numerosas otras,
pero estas son las de mayor relevancia, a mi
juicio-, apoyo esta iniciativa y siento gran or-
gullo de que se haya impulsado bajo el alero
del actual Gobierno.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Tiene la
palabra el Honorable sefior Bianchi.

El sefior BIANCHI.— Sefior Presidente, de-
seo partir felicitando a la Primera Dama por
esta iniciativa, que establece un Sistema que

contara cada aflo con presupuesto, que ird en la
linea de una vida mas sana y de una alimenta-
ci6n mas sana, enfocada fundamentalmente en
los nifos, en los mas jovenes.

Sefior Presidente, quiero reiterar ahora una
preocupacion acerca de este proyecto, que ex-
puse con anterioridad y que comparti también
con mucha gente de la Regién de Magallanes,
cuando la recorri en las ultimas semanas. Alli
conté un poco sobre esta iniciativa y la for-
ma, por ejemplo, de promover una alimenta-
cion distinta, que permita evitar que muchos
adultos mayores lleguen al final de sus dias en
condiciones clinicas o médicas delicadas, con
problemas cardiovasculares, diabetes u otros
males generados por una mala alimentacion
desde temprana edad.

El punto es que la situacion es claramente
diferente de la sefialada por uno de los Sena-
dores que me antecedieron en el uso de la pala-
bra, porque debe tomarse en cuenta la realidad
de los diversos lugares del territorio.

Si en mi Region a un adulto mayor el mé-
dico le dice: “Coma entre 3 y 5 frutas al dia”,
debe tenerse presente que en Magallanes la
fruta es 30 a 40 por ciento mas cara que en la
zona central del pais, por poner un ejemplo.

Y si a alguien que padece diabetes y que
percibe una pension de 80 mil, 90 mil o 150
mil pesos se le indica: “Usted no debe alimen-
tarse con fideos, papas ni arroz; no tiene que
consumir carbohidratos”, se muere de hambre.

No se trata de que las personas no quieran
elegir vivir sano, sino de que no tienen la op-
cion de alimentarse de modo mas sano. Y en
el caso de los adultos mayores de mi Region,
el consumo diario de verduras y frutas resulta
impensable.

Por eso, nosotros habiamos tratado de avan-
zar mediante una indicacion -no se recogié la
idea- que iba en la linea de pedirle al Gobierno
que, dado que esto no se halla contemplado en
el Presupuesto, se incorporara en ¢l una canas-
ta de alimentacion de frutas y verduras para los
adultos mayores. Y lo solicitaremos en el del
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proximo afio.

Reitero que estoy hablando de la Region
de Magallanes -que represento en el Senado-,
donde el costo de la vida esta muy por sobre la
media del resto del territorio.

Sin embargo, creo que eso ocurre también
en las demas Regiones, porque las pensiones
de nuestros adultos mayores son similares en
todo el pais.

Por lo tanto, jqué interesante seria que pu-
diéramos abrir esta opcion de elegir vivir sano
con la posibilidad de que, asi como a esas per-
sonas se les entregan remedios o leche, tam-
bién recibieran por lo menos una canasta que
les permitiera una alimentacion mas balancea-
da a través del consumo de verduras y frutas,
que hoy dia -al menos a los adultos mayores
de Magallanes- les resulta absolutamente im-
posible adquirir!

Duele constatar eso. Duele mucho saber,
cuando uno se retne con ellas y con ellos, que
por mas que deseen comer una fruta, estan im-
pedidos de hacerlo; no pueden elegir alimen-
tarse en forma mas sana.

Entonces, jbien por este proyecto de ley!
Lo felicito, nos alegramos de que se esté tra-
mitando y lo votaremos favorablemente. Nos
parece una buena politica publica que se va a
implementar en Chile.

Pero repito que vamos a insistir cuanto
sea necesario para que se abra un espacio en
el Presupuesto de cada afio y se incorpore la
distribucién de una alimentacion mucho mas
sana, enfocada en los adultos mayores.

He dicho.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Tiene la
palabra el Senador sefior Escalona.

El sefior ESCALONA.— Senor Presidente,
solo quiero manifestar que la iniciativa consti-
tuye una gran idea, pero se le asigna muy poca
plata. De manera que ojald no se generen ex-
pectativas que no se van a materializar.

Les ruego a los colegas que lean el proyec-
to de ley que estamos aprobando: crea, en el
Ministerio de Desarrollo Social, la Secretaria

Ejecutiva Elige Vivir Sano (a cargo de un Se-
cretario), dependiente de la Subsecretaria de
Servicios Sociales, y aumenta la dotacion de
esta en un cupo, para funciones criticas.

iEso es todo lo nuevo en recursos!

En consecuencia, creo que esta idea va a te-
ner que esperar que llegue un Gobierno mas
generoso, para que ponga el dinero que hace
falta.

Gracias.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Tiene la
palabra el Senador sefior Hernan Larrain.

El sefior LARRAIN.— Sefior Presidente,
creo que sobran los comentarios positivos
para la iniciativa, asi que solo deseo aprove-
char esta oportunidad para referirme a una in-
dicacion que yo presenté -fue rechazada en la
Comision- y que tenia como propdsito evitar
efectos indeseables en este Sistema.

Dicha indicacion planteaba, basicamente,
que si una persona no cumplia con el objeti-
vo de lograr habitos y estilos de vida como los
que se promueven, ello no fuera un impedi-
mento para obtener algiin beneficio del Estado.
0, al revés, que ese objetivo no se convirtiera
en un requisito para postular a otro beneficio
especial. Es decir, que tuviera cuerda propia,
cuerda separada; que no fuera un elemento que
apoyara ni que inhibiera la obtencion de algu-
na ayuda del Estado.

Senor Presidente, no obstante que dicha
indicacion fue rechazada, quiero que quede
constancia, para la historia de la ley, de que
este Sistema tiene todos los méritos y virtudes
que aqui se han resefiado, pero que ha de inter-
pretarse en la forma indicada. Ello, para que
en ningun caso, por ejemplo, un municipio que
de repente lo promueva o tenga participacion
en él, empiece a manipular esa informacioén en
forma discrecional y a exigir su cumplimiento
como requisito previo para la entrega de algin
beneficio en un dmbito especifico, como el de
la salud municipal.

Eso es lo que solicito, sefor Presidente. Y
no reviste mayor complicacion ni dificultad,
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pero puede tener un alcance practico muy sig-
nificativo.

Gracias.

El sefior BIANCHI.— jMuy bien!

El sefior LABBE (Secretario General).—
(Algun senor Senador no ha emitido su voto?

El sefior PIZARRO (Presidente).— Termina-
da la votacion.

—Se aprueban las enmiendas aprobadas
por unanimidad en la Comision de Hacien-
da (19 votos a favor y un pareo), quedando
aprobado en particular el proyecto y despa-
chado en este tramite.

Votaron por la afirmativa las sefioras Pé-
rez (dona Lily), Rincon y Von Baer y los sefio-
res Bianchi, Cantero, Chahuan, Escalona, Gar-
cia-Huidobro, Gomez, Kuschel, Larrain (don
Hernan), Letelier, Navarro, Novoa, Orpis, Pé-
rez Varela, Prokurica, Ruiz-Esquide y Uriarte.

No votd, por estar pareado, ¢l sefior Frei
(don Eduardo).

El sefior HORVATH.— Pido que se agregue
mi voto a favor, sefior Presidente.

El sefior ZALDIVAR (don Andrés)— Y el
mio.

El sefior QUINTANA.— También el mio.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Se deja-
r4 constancia de la intencion de voto positivo
de los Senadores sefnores Horvath, Zaldivar y
Quintana.

Terminado el Orden del Dia.

VI. INCIDENTES
PETICIONES DE OFICIOS

El sefior LABBE (Secretario General).—
Han llegado a la Mesa diversas peticiones de
oficios.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Se les
dard curso en la forma reglamentaria.

—1Los oficios cuyo envio se anuncia son
los siguientes:

De la sefiora ALVEAR:

A la sefiora Ministra de Obras Publicas,
pidiéndole informaciéon sobre PROYECTO
“AUTOPISTA COSTANERA CENTRAL”
(Region Metropolitana).

De los sefiores CHAHUAN y LARRAIN
FERNANDEZ:

A la sefiora Ministra de Educacion y al se-
fior Ministro de Hacienda, solicitandoles an-
tecedentes respecto a FALTA DE ENVIiO A
CONGRESO NACIONAL DE INFORME
SOBRE RESOLUCION DE “DEUDA HIS-
TORICA” CON PROFESORES MUNICI-
PALES.

Del sefior LARRATN FERNANDEZ:

Al sefior Director General de Aguas, re-
quiriéndole ENVIO DE LISTADO DE OR-
GANIZACIONES DE USUARIOS DE DE-
RECHOS DE APROVECHAMIENTO DE
AGUAS CONSUNTIVOS.

El sefior PIZARRO (Presidente).— En Inci-
dentes, tiene la palabra, en el turno de la De-
mocracia Cristiana, la Senadora sefiora Rin-
con.

CRITICA A UTILIZACION DE PROGRAMA
PROEMPLEO PARA FINANCIAR FUN-
CIONES MUNICIPALES PERMANENTES.
OFICIOS

La sefiora RINCON.— Sefior Presidente, en
nombre de los Comités Radical Social Demo-
crata y Democrata Cristiano, solicito oficiar a
la sefiora Ministra del Trabajo y Prevision So-
cial pidiéndole responder un oficio, enviado el
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22 de enero del presente afio, con relacion al
Programa de Generacion de Empleo contem-
plado en la Asignacion 264, Glosa 07 del Pro-
grama 03 PROEMPLEOQO, Partida Ministerio
del Trabajo y Prevision Social.

Esa materia tiene que ver con el proyecto
sobre salario minimo, que tratamos anterior-
mente.

De acuerdo a la informacion de que dispo-
nemos, hay ejecutores municipales con cober-
tura aprobada para el ano 2013 por el Comité
de Seguimiento de Empleo por un monto to-
tal de poco mas de 922 mil millones de pesos,
correspondiente, basicamente, a proyectos del
Programa PROEMPLEO en las Regiones Oc-
tava, Quinta y Décima (comuna de Palena).

En el caso de la Quinta Region, la comuna
de Valparaiso tiene un total de 777 cupos de
empleos de emergencia. O sea, hay practica-
mente 800 cupos que el municipio utiliza para
cumplir las funciones de aseo y ornato.

Nosotros remitimos el oficio referido a la
seflora Ministra a través del Senado, y hasta la
fecha no hemos recibido respuesta.

Si consideramos el sentido que tiene ese
Programa -seglin lo sefialan su historia y el
documento que el sefior Ministro de Hacien-
da subrogante hizo llegar a esta Corporacion-:
“paliar las contingencias de desempleo pro-
ducidas por alguna emergencia o contraccion
econdmica, en una comuna, provincia o region
determinada”, y los indicadores que registra
nuestro pais, que hablan de pleno empleo y de
un desarrollo econdmico exitoso, obviamente
uno concluye: “Algo esta pasando; algo no
esta bien”.

Nosotros creemos que aqui se esta disfra-
zando una situacion de empleo necesario -en
este caso, en la comuna de Valparaiso- con
este tipo de programas, e incumpliendo la ley,
porque esta gente no tiene derecho ni a vaca-
ciones, ni a proteccion en materia de seguridad
social.

Por lo tanto, sefior Presidente -y este es un
tema mas que hemos conversado con los Se-

nadores Chahuan, Lagos y Gomez-, es urgente
que la Ministra responda, pues considero que
se debe contratar a estas personas formalmen-
te, con toda la normativa que corresponde.

Sefior Presidente, el Senador Chahuan me
esta pidiendo una interrupcion.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Como
se ha producido un problema técnico, sugiero
que termine su intervencion, sefiora Senadora.
Después se le concedera la palabra al Honora-
ble sefior Chahuan.

El sefior GOMEZ.— Yo también la solicité,
sefior Presidente.

La sefiora RINCON.— En seguida cerraré
mi exposicion y dejaré que intervenga el Se-
nador Chahuan.

Sefior Presidente, mi peticion apunta a lo si-
guiente: primero, a recabar una respuesta de la
Ministra sobre el tema planteado; y segundo, a
que esta Corporacién oficie a las autoridades
pertinentes para que se contrate a esta gente.

Estimo necesario revisar especificamente la
situacion de la Municipalidad de Valparaiso y
ver de qué manera se suplementan los recursos
de ese municipio, para que se incorpore a es-
tas personas al presupuesto normal y puedan
cumplir con una funcién que es legal: el aseo y
ornato de la comuna.

Me parece que eso es lo que corresponde.
Asi, estariamos dando un tremendo ejemplo y
regularizando algo que se arrastra por mas de
15 afios.

Ahora, sefor Presidente, le concedo la inte-
rrupcion al Senador Chahuan.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Tiene la
palabra, Su Sefioria.

El sefior CHAHUAN.— Sefior Presidente,
quiero agradecer la deferencia de la Senadora
Ximena Rincon, quien ha impulsado con mu-
cho ahinco desde la Comision de Trabajo una
iniciativa para poder visualizar la realidad de
las trabajadoras de los programas de genera-
cion de empleo.

Quiero decirles que la situacion plantea-
da se da en determinadas comunas del pais,
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en la zona sur y en Valparaiso, y la tratamos
de incorporar en la Ley de Presupuestos. Sin
embargo, eso no fue posible debido a que el
Ejecutivo finalmente vet6 la normativa sobre
esta materia.

A nuestro juicio, acé efectivamente se estan
vulnerando las condiciones laborales de estas
trabajadoras, hecho que afecta particularmen-
te a las comunas de Palena, Arauco, Cafete,
Contulmo, Coronel, Curanilahue, Hualqui,
Lebu, Los Alamos, Lota, Nacimiento, Negre-
te, Penco, San Pedro de la Paz, Santa Barbara,
Talcahuano, Tirtia, Tomé y Valparaiso, donde
todavia permanecen los trabajos derivados de
los programas de generacion de empleo aso-
ciados a los municipios.

Quiero agregar que, por una cuestion de
técnica legislativa, las personas que trabajan
conforme a esos programas fueron considera-
das como que estaban haciendo uso de un be-
neficio social. Y, por consiguiente, tal particu-
laridad les es incompatible con los bonos que
entregan los Gobiernos.

Por ello, con los Senadores Lagos, Gomez y
la Senadora Rincon, pedimos que se corrigiera
esa discordancia y que la Ministra del Trabajo
enviara un proyecto de ley, asunto que también
lo hablamos con el Subsecretario del ramo.

Y ahora queremos apelar nuevamente por-
que se trata de una situacion critica que afecta
a muchas trabajadoras, en particular -vuelvo a
insistir- de la comuna de Valparaiso.

Por ultimo, sefior Presidente, deseo hacer
notar al Gobierno que se han reducido los pro-
gramas de generacion de empleos en la provin-
cia de San Antonio, en las comunas del litoral
central, aspecto en el que también hemos esta-
do trabajando con el Senador Lagos.

He dicho.

El sefior PIZARRO (Presidente).— A conti-
nuacion, tiene la palabra el Senador sefior Go-
mez, también en el tiempo de la Democracia
Cristiana.

jEsta es la cosa mas transversal que hemos
visto en los ultimos afios...!

El sefior GOMEZ.— Tenemos un acuerdo
transversal sobre este punto, sefior Presidente,
por una razon: porque este es un tema social
muy importante.

Hace mucho tiempo que estas personas, no
solo en la Region de Valparaiso, sino en todos
los lugares mencionados por los sefiores Sena-
dores, vienen solicitando que lo que realizan,
que es transitorio, quede establecido definiti-
vamente en lo que corresponde: en un contrato
de trabajo.

Con motivo de la discusion del proyecto de
Ley de Presupuestos se habia logrado, a través
de una accion llevada a cabo por la Senadora
Rincon, ingresar esta materia en esa normati-
va, pero el Gobierno retir6 la glosa.

La verdad es que aqui por lo menos, en Val-
paraiso -y nos hemos reunido muchas veces
con las personas; también he visto hacerlo al
Senador Navarro en su Region-, hay 777 cu-
pos. O sea, se trata de gente que trabaja hace
mas de 10 afos conforme a un sistema donde
no existe el derecho a vacaciones, ni a otros
beneficios y que percibe el sueldo minimo.

Esas personas, en algin minuto, decidie-
ron iniciar una huelga de hambre a objeto de
presionar para que resolvieran sus problemas.
Y, luego, muchas de ellas -una gran cantidad
eran mujeres-, a pesar de que estaban en una
situacion critica, resolvieron no paralizar sus
acciones. ;Por qué? Porque les interesa mante-
ner lo que ellas hacen, y con mucha dignidad
y bastante fuerza: las labores de limpieza en el
municipio.

Asi que, sefior Presidente, sin perjuicio de
la voluntad que pueda existir de parte de to-
dos nosotros, considero muy importante pedir
al Ministerio del ramo que definitivamente
responda el oficio enviado por la Presidenta
de la Comision de Trabajo el 22 de enero del
2013. Han transcurrido bastantes dias y no se
ha cumplido con lo que establece la ley, cual
es dar respuesta en un tiempo determinado a lo
que solicita el Parlamento.

En este caso, adhiero a lo planteado y pido,
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tal como lo manifesto la Senadora Rincon, que
se envie un nuevo oficio al Ejecutivo para re-
solver este asunto de una vez por todas, en tér-
minos de que la labor que realizan las miles de
personas antes mencionadas quede establecida
en contratos de trabajo, como corresponde.
Aqui, en Valparaiso, son 777,y en el resto del
pais totalizan una cantidad enorme.

Gracias.

—Se anuncia el envio del oficio solicita-
do, en nombre de los Senadores seilora Rin-
con y seiiores Chahuin y Gémez, conforme
al Reglamento.

El sefior PIZARRO (Presidente).— De
acuerdo con el orden establecido, le corres-
ponde hacer uso de la palabra al Senador sefior
Navarro, quien dispone de dos minutos, mas
el tiempo cedido por el Partido Socialista. Sin
embargo, el Honorable sefior Escalona ha pe-
dido intervenir. Por lo tanto, ofreceré la pala-
bra primero a él, y luego, el tiempo sobrante, si
es que sobra, se le sumara al del Senador sefior
Navarro.

Tiene la palabra el Honorable sefior Esca-
lona.

EXTENSION DE VIGENCIA DE FICHA DE
PROTECCION SOCIAL. OFICIO

El sefior ESCALONA.— Sefior Presidente,
quiero solicitar que se remita un oficio al Mi-
nistro de Desarrollo Social, don Joaquin Lavin
Infante, motivado por una reciente visita que
realicé a la poblacion Francke en la ciudad de
Osorno, a la cual fui invitado por la presidenta
de la junta de vecinos.

Ellos me manifestaron su preocupacion por
haberse dilatado la decision que debiese tomar
dicha Secretaria de Estado en lo que respecta a
la Ficha de Proteccion Social.

La referida Cartera resolvid llevar a cabo
una nueva encuesta a las personas que reciben
los diferentes beneficios sociales, algunos muy
importantes, como los subsidios de agua pota-
ble, de vivienda social, etcétera.

El Ministro sefialé que el proceso estaria
concluido en el mes de enero. No fue asi.

Luego inform6 que iba a terminar en los
primeros dias de abril. Ello tampoco ocurrio.

Ante la preocupacion existente -y en algu-
nos casos la inquietud de las familias-, se ase-
gurd que aquel quedaria finalizado a fines de
abril. Pero no sucedid.

Por lo tanto, hoy existen decenas de miles
de familias que corren el riesgo de perder los
diferentes subsidios y beneficios sociales que
reciben, porque se les exige la actualizacion de
la ficha social, la que se iba a realizar en las
fechas sefialadas, pero se postergd de manera
lamentable. Son muchas las familias que se en-
cuentran en esta situacion.

Entonces, solicito que se oficie al sefior Mi-
nistro de Desarrollo Social con el propdsito
de que la Cartera a su cargo resuelva retomar
las asignaciones respectivas a las familias que
asi lo soliciten sobre la base de la ficha social
vigente al 31 de diciembre del 2012, a fin de
darles tranquilidad, certeza y seguridad al res-
pecto. Esas familias hoy dia ven -muchas de
ellas con alarma- alejados o, incluso, perdidos
diferentes beneficios sociales que el pais ha
ido estableciendo en el curso de los afios, pues,
en virtud de esta instruccion del Ministerio de
Desarrollo Social, pueden quedar definitiva-
mente sin posibilidad de acceder a ellos.

En consecuencia, ruego al Ministro Joaquin
Lavin que ponga término al experimento que
se ha desarrollado y que se entreguen los bene-
ficios y subsidios con la ficha social vigente al
31 de diciembre del 2012.

Esa es mi solicitud, sefior Presidente.

—Se anuncia el envio del oficio solicita-
do, en nombre del sefior Senador, de confor-
midad con el Reglamento.

El sefior PIZARRO (Presidente).— En el
tiempo del Comité Renovacion Nacional, tiene
la palabra la Senadora Lily Pérez.

AGRADECIMIENTOS DE PRIMERA
DAMA DE LA NACION POR APROBACION
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DE PROGRAMA ELIGE VIVIR SANO

La sefiora PEREZ (dofia Lily).— Sefior Pre-
sidente, en los minutos correspondientes a mi
Comité quiero dar lectura a una carta que diri-
ge la Primera Dama, sefiora Cecilia Morel, a
esta Corporacion -me la ha hecho llegar hace
pocos instantes-, con la finalidad de expresar
sus agradecimientos al Senado por la aproba-
cion del proyecto de ley que crea el Sistema
Elige Vivir Sano.

La carta expresa lo siguiente:

“Queridos amigos,

“No he podido estar hoy con ustedes pero
quiero transmitirles la emocion y alegria que
siento por los grandes pasos que ha dado en
el SENADO el Proyecto de Ley Elige Vivir
Sano.

“Hoy ha terminado la segunda etapa en el
Congreso y entiendo que con esto termina su
segundo tramite constitucional.

“Tener una institucionalidad que se preocu-
pe por abordar con voluntad y con una politica
publica este problema es un primer paso para
crear oportunidades y disminuir los obstaculos
que impiden el acceso a una vida mas saluda-
ble, especialmente de las personas mas vulne-
rables.

“Una ley entrega sustentabilidad y permite
proyectarnos a largo plazo.

“Estamos frente a un problema que afecta
el bienestar sicosocial de todos los chilenos y
chilenas y que significa un enorme costo eco-
némico y espiritual para cada familia y para
nuestro pais.

“No es solo un problema de salud, es una
necesidad social y cultural. Si todos estamos
luchando por tener menos pobreza, no pode-
mos cerrar los 0jos ante este grave problema.

“Por eso los senadores integrantes de la Co-
mision de Salud y de la Comision de Hacienda
han trabajado este proyecto con especial pre-
ocupacion y esmero. Con animo de aportar al
desarrollo de nuestro pais pusieron todos sus
esfuerzos y conocimientos para aprobarlo y

aportar con nuevas y buenas ideas que reflejan
consensos y animo de unidad.

“Asimismo, todos ustedes aprobaron en ge-
neral y particular un proyecto que nacié como
un programa y que hoy ya se transforma en
una politica de Estado.

“Elige Vivir Sano es hoy un proyecto de ley
de todos y para todos. De todos, porque uste-
des han representado el interés comun de cada
persona por la calidad de vida. Para todos, por-
que es para nuestros niflos y nifias, el mayor
tesoro que tiene nuestra nacion.

“Por eso quiero decirles muchas gracias y
que sigamos trabajando juntos.

“Muy orgullosa de ser chilena.

“Cecilia Morel.”

Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Tiene la
palabra el Senador sefior Navarro.

CUMPLIMIENTO DE ACUERDOS CON
TRABAJADORES DE PROGRAMA
PROEMPLEO EN REGION DEL BIOBIO.
OFICIOS

El sefior NAVARRO.— Senor Presidente,
solicito que se oficie a la sefiora Ministra del
Trabajo y Prevision Social y al Intendente del
Biobio, sefior Victor Lobos, a fin de que nos
puedan informar sobre el cumplimiento de los
acuerdos alcanzados con los sindicatos de los
trabajadores del Programa Proempleo de la
Region del Biobio, especialmente con relacion
al bono de los 4 mil pesos y, sobre todo, en
cuanto a respetar lo convenido en la Camara
Baja -actuaron como ministros de fe los Di-
putados Manuel Monsalve, Cristian Campos,
Felipe Harboe-, en el sentido de no eliminar
los cupos que se han asignado a nuestra Re-
gion, dado que las cifras de desempleo alli no
han disminuido.

El lunes recién pasado tuvo lugar una mo-
vilizacion que pudo ser evitada si la interpreta-
cion que hizo el Ministerio del Trabajo hubiera
coincidido con la del Ministerio Secretaria Ge-
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neral de la Presidencia, particularmente con la
de Claudio Alvarado.

Lamentablemente eso no se produjo vy, al
final, aquella se realiz6 con el proposito de ha-
cer cumplir dichos acuerdos.

Por lo tanto, me gustaria que la sefiora Mi-
nistra del Trabajo nos dé cuenta cabal de cual
es la situacion de los trabajadores del Progra-
ma Proempleo en la Region del Biobio y en
qué medida se han respetado, en detalle, los
acuerdos alcanzados con dichos sindicatos.

—Se anuncia el envio de los oficios solici-
tados, en nombre del sefior Senador, confor-
me al Reglamento.

CUESTIONAMIENTOS A INICIATIVA
GUBERNAMENTAL “RECETAS PARA
AHORRAR Y SABOREAR A LA
CHILENA”. OFICIO

El sefior NAVARRO.— Sefior Presidente, el
sefior Ministro Joaquin Lavin hace poco lanzo,
junto al Director Ejecutivo del FOSIS, sefior
Claudio Storm, un recetario que propone pre-
paraciones de comida que no superan los dos
mil pesos diarios para cuatro personas, lo cual
ha causado mucho debate.

El Secretario de Estado ha sefialado lo si-
guiente: “Hicimos una investigacion con las
familias mas vulnerables de Chile y la verdad
es que estas familias gastan, para una familia
de 4 personas, mas o menos $2.000 diarios
en alimentacion. Le hicimos un desafio a tres
chef, que es como lograr con menos de $2.000
al dia, comida que sea chilena, rica, sana y ba-
rata. La verdad es que se puede”, asegur6 el
Ministro.

Segtin la informacion, el FOSIS entregara
recetarios a diez mil familias vulnerables con
el objeto de que puedan cocinar mas barato y
saludable. Sin embargo, recién hemos aproba-
do el Programa Elige Vivir Sano.

Por ello, quiero que se oficie al sefior Mi-
nistro Lavin, solicitandole la investigacion que
se realizo, porque, a todas luces, el que una fa-

milia de cuatro personas gaste diariamente en
comida menos de dos mil pesos constituye un
desafio tremendo.

Queremos tener acceso a esa investigacion.
Estos datos pueden ser relevantes, pues hay
muchas familias vulnerables en Chile que, co-
nociendo esta informacion, han asumido que
esta es irreal y que puede constituir una cruel
burla, toda vez que no es posible que cuatro
personas se alimenten diariamente en nuestro
pais con dos mil pesos.

Esa es una situacion que debe aclararse, se-
flor Presidente.

Aprobamos el proyecto de ley que crea el
Sistema Elige Vivir Sano, que se radicara en
el Ministerio de Desarrollo Social, y hemos
reconocido y felicitado la labor de la Primera
Dama, senora Cecilia Morel.

Sin embargo, anuncios de esta naturaleza, si
no son adecuadamente fundados, pueden ter-
minar tergiversando por completo el sentido y
el espiritu de un programa que acabamos de
consagrar mediante una ley.

Creo que la ciudadania, particularmente las
familias mas pobres, ha recibido esta noticia
con estupor, con incredulidad; otros, con sor-
na, y algunos, “en mala” porque la han consi-
derado una burla.

Seria conveniente tener a la vista la inves-
tigacion que el Ministro ha realizado para for-
marse una opiniéon mas objetiva respecto de
estos anuncios.

—Se anuncia el envio del oficio solicita-
do, en nombre del sefior Senador, conforme
al Reglamento.

EXPROPIACION DE VIVIENDAS EN
POBLACION AURORA DE CHILE DE
CONCEPCION PARA ACCESO A PUENTE
CHACABUCO. OFICIOS

El sefior NAVARRO.— Por otra parte, sefior
Presidente, solicito que se oficie al Ministerio
de Obras Publicas y al de Vivienda y Urbanis-
mo con relacion a la situacion que afecta a la
poblacion Aurora de Chile en Concepcion, la
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cual sufrird una expropiacion de aproximada-
mente 200 viviendas para dar acceso al puente
Chacabuco.

Es claro que en Aurora de Chile ha habido
conflictos de todo tipo. Pero también lo es que
las familias que se encuentran en el area de ex-
propiacion no van a salir de ella si no existe la
debida compensacion.

Vamos a tener en Concepcion -y quiero ad-
vertirlo con tiempo- un caso tnico en Chile:
un puente terminado, pero al cual no se podra
acceder porque las familias acudiran a los tri-
bunales de justicia para defender su legitimo
derecho a estar en dicho sector o a ser debida-
mente compensadas.

No basta un subsidio para sitios que superan
los 200 a 250 metros cuadrados y donde hay
construcciones solidas: la poblacion Aurora de
Chile no sufri6 ningun dafio con el terremoto
de 2010; ini siquiera se quebraron los vidrios
de las viviendas!

Sin embargo, después de la enorme polémi-
ca que termind con la destitucion de la Inten-
denta de la Region del Biobio de la época, se
dio paso a la referida construccion, que hoy dia
genera incertidumbre.

Los vecinos tienen el derecho de recurrir
a los tribunales. Habitan el sector por mas de
ochenta afios. Realizaron los rellenos estructu-
rales del rio: jle ganaron al rio! Alli viven. Y,
sin duda, son sujetos de Derecho por esa larga
permanencia, que involucra hasta a cuatro ge-
neraciones.

Pido, pues, que se oficie al Municipio de
Concepcion y al Ministerio de Vivienda y Ur-
banismo para que informen in extenso a este
Senador de todos los alcances del programa de
remplazo de las viviendas y, particularmente,
de la entrega de los subsidios.

Yo observo con preocupacion que diversas
actuaciones de los servicios publicos, en espe-
cial del SERVIU de la Region del Biobio, han
dividido a los vecinos y a los dirigentes.

La situacion en comento no puede ser ma-
noseada por nadie. Queremos que los actuales

moradores se queden en el lugar; que los terre-
nos en cuestion, que tienen alta plusvalia y se
encuentran a escasos minutos de la Plaza de
Armas de Concepcion, sean para ellos. Nadie
debe intentar hacer alli ningun tipo de negocio
que no sea en beneficio directo de las familias,
que en su inmensa mayoria desean quedar ra-
dicadas en el lugar porque son propietarias.

—Se anuncia el envio de los oficios solici-
tados, en nombre del sefior Senador, confor-
me al Reglamento.

PROBLEMAS DE VILLA FUTURO
(CHIGUAYANTE) Y DE POBLACION
CENTINELA II (TALCAHUANO). OFICIOS

El sefior NAVARRO.— Sefior Presidente,
quiero que el Ministerio de Vivienda y Urba-
nismo nos informe acerca de una situacion que
afecta a la Villa Futuro, de Chiguayante.

Ya lo sefialé¢ hace un afio. El SERVIU de-
posité en la Cuenta Rut de muchos de sus ha-
bitantes el producto de la expropiacion de sus
departamentos “inhabitables”, los cuales, no
obstante, hoy dia son habitables y estan con
gente que vive en ellos.

(Qué ocurrio? Las personas destinaron a
otros fines los dineros recibidos. Por tanto,
ahora no es posible que adquieran un depar-
tamento.

Se cometi6é un grave error. Lo dijimos en
su oportunidad: “Si va a haber un subsidio del
Estado, el dinero proveniente de la expropia-
cion debe destinarse a la compra inmediata de
la vivienda”.

Fue una equivocacion depositar los recur-
sos en las libretas de las familias, porque paso
lo que era previsible: la necesidad llevo a mu-
chas de ellas a ocupar el dinero y ahora no es-
tan en condiciones de adquirir una casa o un
departamento.

Del mismo modo, pido que se me informe
en cuanto a la entrega de las viviendas definiti-
vas en la poblacion Centinela 11, de Talcahua-
no; al estado de avance de su construccion; al
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tipo de soluciones habitacionales, y a su costo,
para saber si las familias beneficiarias podran
enfrentar en buena forma el préximo invierno.

—Se anuncia el envio de los oficios res-
pectivos, en nombre del sefior Senador, con-
forme al Reglamento.

ESTUDIO DE FAO SOBRE FERIAS
LIBRES DE CHILE. OFICIOS

El sefior NAVARRO.— Senor Presidente,
quiero dar cuenta de un estudio de la Organiza-
cion de las Naciones Unidas para la Alimenta-
cion y la Agricultura relativo a las ferias libres
de Chile.

Senala la FAO que las ferias libres -esas
donde compran los vecinos, preferentemente
cada fin de semana- son un motor de desarrollo
y constituyen un gran aporte para la seguridad
alimentaria.

Dicho Estudio destaca que ellas responden
por 43 por ciento de la venta de productos hor-
tofruticolas y del mar en nuestro pais. Agrega
que generan 197 mil empleos, con alta partici-
pacion de mujeres.

A juicio de la referida Organizacion, las fe-
rias libres son una contribucién fundamental
para la seguridad alimentaria de los habitantes,
ya que comercializan productos de buena cali-
dad y a bajo precio.

La Oficina de Estudios y Politicas Agrarias
(ODEPA), la FAO y la Asociacion de Ferias
Libres (ASOF) llevaron a cabo la primera En-
cuesta Nacional sobre Ferias Libres en Chile,
la cual demostré que estas son un aporte a la
economia familiar de los sectores mas vulne-
rables de la sociedad, debido a su oferta de ali-
mentos saludables y de buena calidad.

“Para la FAO las ferias libres tienen una
posicion unica al ser el canal mas inclusivo y
directo que conecta la oferta de productos lo-
cales frescos y sanos con la demanda en los
mercados internos del pais. Ellas responden
por el 43% de la venta de productos hortofru-
ticolas y del mar en el pais”, explico Alejandro

Flores, representante de esa Organizacion en
Chile.

Segun la FAO, las ferias libres son una im-
portante fuente de trabajo, ya que -esto es muy
importante- sus 66 mil 500 puntos de venta a
lo largo de nuestro pais generan lo que ya se-
falé: 197 mil empleos. Un 8 por ciento de los
locales vende pescados y mariscos, y un 92 por
ciento, frutas y hortalizas.

La mencionada Encuesta Nacional caracte-
riz6 a los feriantes y sus modelos de negocios,
y uno de sus hallazgos fue la importante par-
ticipacion de las mujeres, quienes son dueiias
de 28 mil puntos de venta de frutas, verduras y
productos del mar a lo largo del territorio na-
cional, los cuales generan 83 mil 763 empleos
femeninos.

Alejandro Flores explico, ademas, que las
ferias mejoran el acceso a alimentos saludables
y nutritivos a precios relativamente bajos, al
alcance de la poblacion de reducidos ingresos,
al tiempo que ayudan a aumentar las entradas
de los pequetios productores que abastecen los
mercados internos y no estan integrados en los
mercados mas formales: los supermercados.

Y agregd: “Se trata de algo fundamental si
consideramos que la obesidad afecta a una par-
te importante de los chilenos, con un impacto
fuerte sobre los nifios,” -lo deciamos: hay mas
de 40 por ciento de obesidad en los colegios
de Chile; entonces, el problema ya no es la
desnutricion-, “por lo que las ferias juegan un
rol fundamental en que todos tengan acceso a
alimentos sanos, frescos e inocuos.”.

La FAO sefialo que las ferias libres consti-
tuyen un modelo de integracion cultural que
permite hacer multiples relaciones, contribu-
yendo significativamente a consolidar la segu-
ridad alimentaria de Chile.

Sefior Presidente, el unico espacio de socia-
lizaciéon que no ha sido alterado, que mantiene
una tradicion, son las ferias libres. Los malls,
no: son centros comerciales para diversos ni-
veles de ingresos. El espacio de socializacion
real de la poblacion en Chile esta dado hoy por
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este fenomeno grato de las ferias libres.

El Presidente de la Asociacion Nacional de
Ferias Libres, Héctor Tejada, sefiald que ellas
deben “entregar un producto cada vez mas
adaptado a las necesidades de la poblacion,
procurando una dieta saludable a la gran ma-
yoria de los chilenos, que hoy se ven afectados
por altos indices de obesidad, diabetes, proble-
mas de hipertension, entre otras afecciones”.

La Encuesta sobre Ferias Libres fue produ-
cida por el Observatorio de Ferias Libres, fruto
de un proyecto (reitero) ODEPA-FAO-ASOF.

Dicho Observatorio es un centro de inte-
ligencia de mercado que ayuda a mejorar la
toma de decisiones y a elevar la competitivi-
dad de las ferias a través de la recopilacion y
analisis de informacion relevante de todos los
actores del canal alimentario agricola y pes-
quero nacional.

“El proyecto ha logrado identificar que un
nuevo modelo de Feria Libre es posible permi-
tiendo a los feriantes contar con mayor infor-
macién sobre su negocio y con instrumentos
para seguir el comportamiento del mercado”,
coment6 Flores.

Dicho proyecto producira una plataforma
en linea donde se podran monitorear los pre-
cios de las ferias libres en Chile, los cuales se-
ran difundidos a través de los medios de prensa
locales para beneficiar a los consumidores.

A quienes quieran tener mas antecedentes
les sefialo que la informacion completa esta en
la pagina web .

Sefior Presidente, solicito que se oficie al
sefior Ministro de Economia a fin de que nos
dé cuenta de las politicas publicas que impul-
sa su Cartera para fomentar las ferias libres en
Chile y nos sefiale cuales han sido los montos
invertidos en materia de desarrollo, estudio y
prospeccion en los ultimos 10 afios, y particu-
larmente, el tipo de apoyo concursable que se
les esta otorgando a las ferias libres.

Contrariamente a lo que se pudiera pensar,
cada dia los feriantes estan mas instruidos;
tienen hijos con mayor educacion -y expresan

con orgullo que incluso han podido formarlos
en el tan caro mercado chileno de la universi-
dad-, y estan mejor asesorados. Por lo tanto,
requieren todo nuestro respaldo.

Solicito que se oficie también a la Asocia-
cion Chilena de Municipalidades al objeto de
que nos sefiale cuales son los elementos que
podrian mejorarse para la instalacion y des-
mantelamiento de las ferias libres.

En efecto, tras su funcionamiento se precisa
hacer un adecuado aseo, para no provocar mo-
lestias a los vecinos. Porque deben instalarse
en avenidas a las cuales puedan acceder los
ciudadanos, la mayoria de ellos (por cierto) sin
vehiculo particular. Uno observa como arras-
tran sus carritos o cargan sus bolsas personas
de todas las edades que necesitan adquirir pro-
ductos para la semana.

Sefor Presidente, solicito la remision de los
oficios pertinentes de manera que multiples
proyectos presentados en la Camara de Dipu-
tados y que por diversos motivos no han visto
la luz puedan dar origen a iniciativas publicas
del Gobierno, y especificamente del Ministerio
de Economia, conducentes a fortalecer a ese
sector de la economia nacional, que genera em-
pleo en los niveles ya sefalados; que tiene las
ventajas comparativas que indiqué, y que -lo
reitero- constituye el tltimo espacio de socia-
lizacion ciudadana que va quedando en Chile,
pais cada vez mas impregnado de un mercado
que crea condiciones que hacen pensar mas
bien en un consumidor que en un ciudadano.

Quienes concurren a las ferias libres son
consumidores. Pero en esencia, sefior Presi-
dente, son ciudadanos.

—Se anuncia el envio de los oficios per-
tinentes, en nombre del seiior Senador, con-
forme al Reglamento.

RECHAZO POR ALEMANIA DE SEMILLA
TRANSGENICA IMPORTADA
DESDE CHILE. OFICIO

El sefior NAVARRO.— Sefnor Presidente,
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solicito que se oficie al Ministerio de Agri-
cultura a fin de que dé cuenta de lo que se ha
planteado en torno a un hecho gravisimo para
la credibilidad de los productos chilenos, par-
ticularmente de la miel.

Se dice: “Nuevamente es rechazada una ex-
portacion chilena en fronteras europeas. Antes
fue la miel transgénica y hoy es el maiz. Re-
cordemos que en Chile existen 32 empresas de
cultivo transgénico, de las cuales 28 han sido
identificadas con Google Earth”. O sea, pode-
mos saber donde estan.

Asimismo, se expresa:

“En un lote de semillas importadas a Ale-
mania desde Chile como convencionales, se
detecto el pasado 2 de mayo,” (esto es recien-
te) “trazas de maiz transgénico NK603 y Mon
803 de Monsanto.

“La alarma fue dada por el Ministerio de
Agricultura y Medio Ambiente del estado fe-
derado” -en Alemania- “de Schleswig-Hols-
tein y publicada en los medios ligados a esa
entidad oficial. El prestigio que Chile tenia
como exportador de semillas convencionales
de calidad sufre con esto un severo golpe. Los
productores de semillas transgénicas, Monsan-
to, Pioneer/Dupont, entre otros, deberan dar
explicaciones a sus propios colegas exporta-
dores de germoplasma.

“En la Union Europea existe tolerancia cero
para la presencia de transgénicos en semillas, a
diferencia de los rasgos de transgénicos en los
alimentos procesados, en los que el umbral es
de 0,9%. Ello se explica porque en la inmensa
mayoria de los paises europeos, no estan per-
mitidos los cultivos de maiz transgénico.

“El maiz NK603 de Monsanto que conta-
mind el maiz convencional exportado a Ale-
mania, fue protagonista en el estudio dado a
conocer en septiembre de 2012 por el equipo
encabezado por el cientifico francés Gilles
Eric Seralini (CRIIGEN) sobre los dafiinos
efectos de la alimentacion de ratas con maiz
transgénico y agua contaminada con Roundup,
durante dos afios.”.

Sefior Presidente, esa informacion es
preocupante y requiere una respuesta del
Ministerio de Agricultura y del Ministerio del
Medio Ambiente.

Porque se expresa:

“La contaminacion del maiz exportado a
Alemania, se suma a otros problemas como
la contaminacion de la miel chilena” -reitero-
“por polen transgénico, que ocasiond la pérdi-
da de la mayor parte del mercado de la Union
Europea a partir de 2011, con grave dafio eco-
némico a los apicultores.” (por ejemplo, a los
pequetios apicultores de la Region del Biobio:
de Chillan, de Nuble) “Alemania era el princi-
pal mercado para la miel chilena, que ahora se
exporta a otros mercados, pero a precios muy
inferiores a los que pagaba la Union Europea.

“El incidente demuestra que la expansion
de los semilleros transgénicos no so6lo afecta a
la apicultura y la pequena agricultura familiar
campesina, sino también a la exportacion de
semillas convencionales, un negocio que mue-
ve millones de dolares cada afio.”.

En Rengo, Mario Schindler, gerente de
ANPROS, debié enfrentar el malestar de los
apicultores y sus organizaciones por la conta-
minacion de la miel con polen transgénico pro-
veniente de semilleros de exportacion de maiz
0 raps transgénicos.

Hasta el ano 2012 las empresas y el SAG se
negaban a dar la ubicacién exacta de los semi-
lleros. Empero, el fallo definitivo del Consejo
para la Transparencia orden¢ el fin del secreto.
Schindler asegur6 en Rengo que las empresas
entendian ahora la importancia de la transpa-
rencia y estaban abiertas a entregar toda la in-
formacion requerida.

Ha habido un secretismo irresponsable. Se
exigi6 durante largo tiempo decir donde esta-
ban los semilleros, precisamente para adoptar
medidas de resguardo. No se sabia donde se
hallaban; no existi6 la debida proteccion, y
ahora estamos pagando las graves consecuen-
cias que ese hecho representa para la econo-
mia exportadora de los pequefios productores
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de miel y de maiz.

Sefior Presidente, solicito que se oficie al
seflor Ministro de Agricultura a fin de que nos
dé cuenta de las medidas preventivas y com-
pensatorias y de lo que ha sido necesario ha-
cer para explicarles a nuestros compradores
en Europa que la situacion antes descrita no se
repetira. Porque si se repite...

El sefior PIZARRO (Presidente).— Termin6
su tiempo, sefior Senador.

Por favor, redondee la idea. Para ello dispo-
ne de un minuto adicional.

El sefior NAVARRO.— Muchas gracias.

Sefior Presidente, tales aspectos deben re-
gularse y tiene que haber una respuesta tajante
del SAG.

Se precisa fortalecer al Servicio Agricola
y Ganadero. El Ministerio de Agricultura no
puede hacer tabla rasa de esa situacion, que es
de maxima gravedad.

Ella no se percibe, tal como ocurri6 con los
datos desvirtuados del INE respecto al tltimo
censo en Chile.

La repercusion internacional esta siendo te-
rrible para la credibilidad de nuestro pais. Se
esta dafando todo lo que se gand con mucho
esfuerzo gracias al empuje exportador de pe-
queilos, medianos y grandes productores.

Una vez conocidas las cifras del INE y lue-
go de las dudas que tiene la banca con relacion
al IPC, estamos ante una situacion de credibi-

lidad que requiere politicas y respuestas inme-
diatas.

Espero que el sefior Ministro de Agricultura
nos las pueda dar.

jPatagonia sin represas!

iNueva Constitucion, ahora!

iNo mas AFP!

He dicho.

—Se anuncia el envio del oficio solicita-
do, en nombre del Senador sefior Navarro,
conforme al Reglamento.

El sefior PIZARRO (Presidente).— Habién-
dose cumplido su objetivo, se levanta la sesion.
—Se levanté a las 20:15.

Manuel Ocana Vergara,
Jefe de la Redaccion






