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Fundamentos Científicos acerca del Impacto Ambiental del Otorgamiento de 
Planes de Manejo de Corta de Vegetación Nativa para la Recuperación de 
Terrenos con Fines Agrícolas 



En general 

• Tanto la ley 20.283 como  el DL701 
se enfocan, a lo sumo, en el predio.

• SEIA >1.000 ha  O >500 Y en suelos 
frágiles (Reglamento m.1.1)

• El SEIA entrega una visión mas 
holística de los impactos y áreas de 
influencia

• Parece una modificación apropiada 
considerando la evidencia científica, 
cambio climático, y situación social.



LEY SOBRE RECUPERACIÓN DEL BOSQUE NATIVO 
Y FOMENTO FORESTAL (20.283)

• Ambiente se entiende como una 
visión  restringida de “bosque”.

• Reglamento Art 1. g) Plan de Manejo 
Forestal: Instrumento que planifica el 
aprovechamiento sustentable de los 
recursos forestales nativos de un 
terreno determinado, con el objetivo 
de obtener bienes madereros y no 
madereros, considerando la  
multifuncionalidad de los bosques y 
la diversidad biológica, resguardando 
la calidad de las aguas y evitando el 
deterioro de los suelos.



DL701 y LEY SOBRE 
RECUPERACIÓN 
DEL BOSQUE 
NATIVO Y 
FOMENTO 
FORESTAL (20.283) 

• Reglamento del DL701 sigue
regulando de facto las plantaciones
forestales

• Ninguna mención a biodiversidad







LEY SOBRE BASES GENERALES DEL MEDIO AMBIENTE

• Art2. k) Impacto Ambiental: la alteración del medio ambiente, provocada 
directa o indirectamente por un proyecto o actividad en un área determinada. 

• Reglamento define como significativo artículo 11  o titulo II
Art6 

• a) La pérdida de suelo o de su capacidad para sustentar 

biodiversidad por degradación, erosión, impermeabilización, 

compactación o presencia de contaminantes 

• b) La superficie con plantas, algas, hongos, animales silvestres y 

biota intervenida, explotada, alterada o manejada y el impacto 

generado en dicha superficie. Para la evaluación del impacto se 

deberá considerar la diversidad biológica, así como la presencia y 

abundancia de especies silvestres en estado de conservación o la 

existencia de un plan de recuperación, conservación y gestión de 

dichas especies, de conformidad a lo señalado en el artículo 37 de 

la Ley.
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LEY SOBRE BASES GENERALES DEL MEDIO 
AMBIENTE
• Art 6. ll) Medio Ambiente: el sistema global constituido por elementos 

naturales y artificiales de naturaleza física, química o biológica, 
socioculturales y sus interacciones, en permanente modificación por la 
acción humana o natural y que rige y condiciona la existencia y desarrollo 
de la vida en sus múltiples manifestaciones;

• Reglamento 

• Área de influencia: El área o espacio geográfico, 
cuyos atributos, elementos naturales o 
socioculturales

• Art 18 e) línea base con enfoque mas ecosistémico 
y social i) medidas de mitigación , reparación 
compensación



Socio Ambiental 

Las plantaciones forestales 
masivas tiene impactos sociales 
profundos

Emigración (Andersson et al. 2016)
Conflictividad  (Gerber 2011)
Territorial

Relación con las comunidades 

• SEIA contempla 
a otros servicios

• Participación 
ciudadana 

• Visión mas 
holística 
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LEGITIMIDAD
Extracto de cabildos de Asociaciones campesinas   
El tema del medio ambiente es el resultado del descuido del gobierno. Se rozó todo el bosque nativo en varios 

sectores ¿Por qué no cuidaron el medio ambiente entonces?

Nosotros tenemos el derecho al sustento, pero nos obligan a conservar mientras la empresa barrió y barrió con el 

bosque nativo ¿Por qué ellos no plantan?

Todos debemos cuidar el medio ambiente porque es la línea de hoy. El bosque nativo es la conservación de las 

aguas ¿Cuánto paga el municipio por entregar agua? ¿Por qué no vemos a las forestales plantar en las cabeceras 

de agua? Vemos mucha desigualdad.

Cuestionamos la forma en la que se hacen los planes de manejo. Las empresas forestales tienen profesionales que 

adecuan los planes a sus intereses pero a nosotros nos obligan a hacer planes que a veces no tienen nada que ver 

con las condiciones de nuestro bosque, clima, suelo y condiciones de trabajo. 

Nahuelbuta Noviembre 2018



Sugerencias 
limite inferior
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ambiental y 
legitimidad 

Basado avalúo 
fiscal 

Saturación del 
cuenca

Critérios
biofísicos

Evitar 
fraccionamiento 

de proyectos 



En conclusión

Forestal

Ambiental

Territorial: social 
+ambiental 
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